Syen. akt: I C 623/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 5 pazdziernika 2017 r.

Sad Rejonowy w Augustowie I Wydziat Cywilny

w sktadzie nastgpujacym:

Przewodniczacy: SSR Jolanta Dubiriska - Francke

Protokolant: sekretarka Katarzyna Cieslukowska

po rozpoznaniu w dniu 26 wrzesnia 2017 r. w Augustowie
na rozprawie

sprawy z powddztwa S. S.

przeciwko Towarzystwu (...) S.A. w W.

o zaplate
l.

Zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. w W. na rzecz powoda S. S. kwote 2.550,00 zt (dwa tysiace piecset pigédziesiat
ztotych 00/100) z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 03.11.2016r. do dnia zaptaty.

I.
W pozostatym zakresie powddztwo oddala.

Zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. w W. na rzecz powoda S. S. kwote 127,50 zt (sto dwadziescia siedem ztotych 50/100)
tytutem zwrotu potowy optaty sadowe;.

V.

Znosi wzajemnie pozostale koszty postepowania w sprawie pomigdzy stronami.

Sygn. akt I C 623/16

UZASADNIENIE

Powdd S. S. wystapit przeciwko Towarzystwu (...) S.A. w W. z pozwem o zaplate kwoty 5.100,00 zt tytutem zados$cuczynienia za
bdl, krzywdg i cierpienie bedace nastgpstwem zdarzenia z dnia 26.06.2016 r. wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 03.11.2016 .
do dnia zaptaty, a takze ustalenie odpowiedzialnosci strony pozwanej wobec powoda na przyszto$¢ w zwiazku z przedmiotowym
zdarzeniem. Domagal sig¢ rowniez zasadzenia na swoja rzecz kosztéw procesu, w tym kosztéw zastgpstwa procesowego wg norm
przepisanych.

W uzasadnieniu petnomocnik powoda podniést, iz w dniu 26.06.2016 1. na skrzyzowaniu w miejscowosci R. miato miejsce zdarzenie
komunikacyjne, w wyniku ktérego poszkodowany zostal powdd S. S.. Sprawca wypadku, R. Z. (1), kierujacy autobusem marki E.



(...) o nr rej. (...), naruszyt przepisy ruchu drogowego w ten sposéb, ze nie zachowat bezpiecznej odlegtosci migdzy pojazdami,
w wyniku czego doprowadzit do zderzenie tylnego z samochodem osobowym marki V. (...) o nr rej. (...), ktérego kierowca byt
powdd. W dniu zdarzenia, auto sprawcy kolizji drogowej posiadato wazna polis¢ ubezpieczeniowa OC zawarta z pozwanym. Na
skutek przedmiotowego zdarzenia powdd doznat obrazen ciala w postaci urazu kregostupa szyjnego, otar¢ naskérka konczyn gérnych,
ogodlnych pottuczen ciata, urazu psychicznego. W zwiazku z utrzymujacymi si¢ dolegliwosciami bélowymi, powdd podjat leczenie u
lekarza medycyny rodzinnej. Z uwagi na doznane urazy na skutek zdarzenia, powdd przebywat na zwolnieniu lekarskim przez okres
35 dni. Obecnie pow6d odczuwa dolegliwosci bélowe, w szczegdlnosci bdl odcinka szyjnego kregostupa, béle gtowy, drgtwienie
koriczyn, w zwigzku z czym jest w trakcie procesu leczenia. Nadto, powdd odczuwa lgk przed poruszaniem si¢ wszelkimi Srodkami
transportu. W zwiazku z powyzszymi obrazeniami, powdd nie powrdcit do pelnej sprawnosci fizycznej, nie jest w stanie w dalszym
ciagu swobodnie si¢ poruszac. Powdd zmuszony jest do zazywania silnych lekéw przeciwbdlowych, ktére negatywnie wptywaja
na jego ogdlny stan zdrowia. W zwiazku z powstalymi urazami, mozliwosci zawodowe powoda zostaly ograniczone, poniewaz
prowadzenie gospodarstwa rolnego oraz hodowli zwierzat wiaze si¢ z ciagla aktywnoscia fizyczna oraz obstuga maszyn rolniczych.
Ponadto, przedmiotowe zdarzenie miato miejsce w okresie zniw, co uniemozliwito powodowi prace na roli oraz zarobek. Zty
stan zdrowia rOwniez negatywnie wptynal na stan emocjonalny powoda, stat si¢ on osoba nerwowa, zmgczona, ostabiong, majaca
problemy ze snem i koncentracja. Strona pozwana przejeta odpowiedzialnos¢ za szkode i przyznata powodowi zadoséuczynienie
w kwocie 1.000,00 zi. Jednakze pelnomocnik powoda podnidst, iz powyzsza kwota nie jest adekwatna do stopnia krzywdy jakiej
doznat powdd, wskazujac, ze wspotmierna rekompensatg jest kwota 5.100,00 zi.

W odpowiedzi na pozew, pelnomocnik pozwanego wnidst o oddalenie powddztwa w catosci i zasadzenie od powoda na rzecz
pozwanego kosztéw postgpowania, w tym kosztow zastgpstwa procesowego wedlug norm przepisanych, albowiem roszczenie
powoda z tytutu zadosfuczynienia jest razaco wygérowane i nie znajduje podstaw w stanie faktycznym sprawy. W toku
postepowania likwidacyjnego pozwany przyjal swoja odpowiedzialnos$¢ za zdarzenie i ustalit kwote zados§cuczynienia w wysokosci
1.000,00 zt, ktéra wyptacit powodowi. Zdaniem pozwanego, przedstawione przez powoda okolicznosci nie znajduja dostatecznego
odzwierciedlenia w zataczonej do pozwu dokumentacji, a nawet gdyby w toku postgpowania poszkodowany potwierdzit stopien
dolegliwosci bélowych i negatywnych przezy¢ psychicznych, to ich poziom nie uzasadniatby przyznania zadoséuczynienia w zadanej
kwocie. Pow6d wskazuje w pozwie, ze jest w trakcie leczenia, nie precyzujac na czym leczenie to mialoby polegaé, natomiast
ogranicza si¢ ono jedynie do przyjmowania lekoéw przeciwbdlowych. Nie istnieja wskazania lekarskie do poddawania si¢ zabiegom
medycznym, rehabilitacji, czy innego rodzaju leczenia. Powdd nie wskazuje by odczuwalny bdl wynikat z innego rodzaju obrazen
niz sttuczenia i zadrapania, przy ktérych normlanym jest odczuwanie bélu, ktéry z czasem zanika. Nie sposéb przyjaé réwniez, ze
ograniczone zostaty mozliwosci zarobkowe powoda.

Sad ustalit i zwazyt, co nastgpuje:

W dniu 26.06.2016 r. w miejscowosci R., powdd S. S., zostat poszkodowany w zwiazku ze zdarzeniem komunikacyjnym i doznat
ogo6lnych potluczen, w tym urazu gtowy i kregostupa szyjnego. Powdd przebywat na zwolnieniu lekarskim przez okres 35 dni (dowdd:
dokumentacja medyczna k. 11-14, 64- 72 akt).

Sprawca przedmiotowego zdarzenia drogowego posiadal ubezpieczenie OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych w pozwanym
Towarzystwie (...) S.A. w W.. Przedmiotowe towarzystwo przyznato powodowi kwotg 1.000,00 zt tytutem zados¢uczynienia (dowdd:
akta szkody ptyta CD k. 47 akt). Przedmiotowa okoliczno$¢ pozostaje bezsporna pomigdzy stronami.

Z wyjasnief ztozonych przez powoda S. S. na rozprawie w dniu 17.01.2017 r. (k. 55-55v akt) wynika, iz 26.06.2016 r. skrecajac
w lewo, autobus uderzyt w tyt samochodu, ktérym jechat powdd. W wyniku uderzenia zostat zepchniety do rowu. Swoim cigzarem
wyrwat fotel i znalazt si¢ z tytu pojazdu, a odcisnigte pasy na ciele miat przez miesiac. Powdd udat sig¢ do lekarza rodzinnego, ktéry
przypisat leki przeciwbdlowe i wystawit zwolnienie lekarskie na miesigc. Wskazat, iz nie miat robionych zadnych badan, kotnierza
tez nie nosit, caly czas przyjmowat leki przeciwbdlowe z powodu bolu kregostupa i drgtwienia nég. Podkreslit, iz miat reke zbita,
ktdra spuchta i byta sina, odcigte pasy i bdl szyi. Wskutek zdarzenia powdd wymagat pomocy w gospodarstwie, pomagali mu koledzy
odplatnie. Obecnie powdd odczuwa skutki zdarzenia, reka bolata z dwa tygodnie. Podnidst, Zze przyjmowat leki na recepte, zazywat
je codziennie, w chwili obecnej jeszcze je przyjmuje. Szyja boli powoda prawie caly czas, czasami mocniej. Powdd odczuwa béle
z tylu w karku i kregostupa, nie moze pracowac.



Swiadek S. K. — kolega powoda, zeznat, iz powdd pokazywat mu obrazenia, cate piersi i lewa reke miat sing. Pow6d uskarzat sig
na klatke piersiowa, kregi szyjne, ze na nogach nie moze ustaé. Wskazat, iz wozit powoda swoim samochodem do lekarza w Z.
II, a nastgpnie po kilku dniach wozil powoda do A.. Powdd chciat lepiej rozpozna¢ chorobg, bo jeszcze odczuwat béle. Lekarz w
Z. wypisat tabletki, ale jeszcze jezdzit do A.. Po zdarzeniu powdd narzekat na zdrowie, nie mdgt wykonaé ciezszych prac, prosit
Swiadka o pomoc. Podniést, iz po wypadku pomagat powodowi do jesieni, okoto trzech miesiecy. Po wypadku §wiadek czesto bywat
u powoda, dwa-trzy razy w tygodniu. Powdd uskarzat si¢ na béle klatki piersiowej, plecéw, nie mégt w rekach dtuzej nic utrzymac.
Powdd nie wykonuje prac, nic cigzkiego nie robi na gospodarstwie. Przed wypadkiem powdd narzekat na zdrowie, jak si¢ wigcej
napracowat, bo pracowat w lesie. Wskazat, ze nie rozmawial z powodem na temat skierowania do specjalisty, jedynie co$ styszat o
skierowaniu, ale gdzie to swiadek nie wie (dowdd: k. 55v-56 akt).

Sad uznal wyjasnienia powoda i zeznania §wiadka za wiarygodne jako spdjne i logiczne, korespondujace z pozostalym materialem
dowodowym.

Z pisemnej opinii biegtego sadowego z zakresu (...), dopuszczonej przez Sad w toku postgpowania sadowego, wynika, iz powod
S. S. podczas zdarzenia z dnia 26.06.2016 r. doznat ogdlnych potluczen, w tym urazu gltowy i krggostupa szyjnego. Bezposrednio
po zdarzeniu i przez nast¢pne 2 tygodnie powdd odczuwal mierne dolegliwosci bolowe glowy i kregostupa szyjnego, istotnie
ograniczajagce mozliwos¢ wykonywania cigzkich prac fizycznych wymagajacych podnoszenia i przenoszenia cigzaréw, prac w
pozycjach wymuszonych. Biegly nie ustalit procentowego uszczerbku na zdrowiu. Leczenie na poziomie lekarza rodzinnego zostato
zakoriczone, a leczenie specjalistyczne nie zostato rozpoczete. Powdd oczekuje na wykonanie badania KT glowy celem wyjasnienia
boléw gltowy. Ze wzgledu na ogdlne potluczenia w tym uraz kregostupa szyjnego, rokowanie jest pomyslne. Biegly nie prognozuje
zadnych niepomyslnych konsekwencji w przysztosci. Na zadnym etapie leczenia powdd nie wymagal pomocy innych oséb w
czynnos$ciach z zakresu samoobstugi, jedynie podczas przebywania na zwolnieniu lekarskim powdd mégt wymaga¢ pomocy w
prowadzeniu gospodarstwa rolnego (prace polowe, jazda ciagnikiem). Nadto biegly wskazal, iz w zakresie kregostupa szyjnego nie
stwierdzono zadnych dysfunkcji, dlatego nie przyznano uszczerbku na zdrowiu (dowdd: opinia k. 78-80 akt).

Z pisemnej opinii biegtego sadowego z zakresu neurologii R. Z. (2), dopuszczonej przez Sadu w niniejszym postepowaniu,
wynika, iz na podstawie wywiadu, analizy dokumentacji medycznej zawartej w aktach sprawy i badaniu przedmiotowego, bieglty
rozpoznat: stan po wypadku komunikacyjnym z dnia 26.06.2016 r. z powierzchownymi obrazeniami wielomiejscowymi, przebyty
uraz glowy i uraz wigzadtowy kregostupa szyjnego z przewlektym zespotem bélowym, zesp6t bélowy korzeniowy lewostronny
w przebiegu zmian zwyrodnieniowych kregostupa ledZwiowego oraz nadcisnienie t¢tnicze. Biegly wskazal, iz powdd doznat
wielomiejscowych obrazen w zakresie gtowy, klatki piersiowej poprzez napigte pasy bezwladnosciowe, urazu wigzadlowego
kregostupa szyjnego, obrazeri powierzchownych w obrebie koriczyn gérnych. W poczatkowym okresie kilku tygodni niewatpliwie
odczuwat dolegliwosci bélowe wielomiejscowe, co utrudniato mu wykonywanie cigzkich prac w gospodarstwie rolnym. Biegly nie
przyznal powodowi procentowego trwaltego lub dlugotrwatego uszczerbku na zdrowiu. Wskazal, iz zaistniaty uraz wigzadlowy
kregostupa szyjnego aktualnie bez ograniczeit w zakresie ruchomosci kreggostupa we wszystkich badanych ptaszczyznach. Brak jest
objawéw korzeniowych o charakterze bélowym czy czuciowym. Zgltaszanym bdélom gltowy nie towarzysza objawy wskazujace na
uszkodzenie osrodkowego uktadu nerwowego. Bole glowy moga mie¢ zwiazek z rozpoznanym nadcisnieniem tetniczym, co nie daje
podstaw do przyznania procentowego uszczerbku na zdrowiu. W opinii biegtego powdd posiada dobre rokowania na przysziosc.
Biegly nie dysponowat badaniami radiologicznymi kregostupa szyjnego, stad swoja opini¢ oparl na przeprowadzonym badaniu
przedmiotowym dotyczacym kregostupa szyjnego oraz stwierdzonej prawidtowej masie migsniowej, ktdra jest naturalnym elementem
ochronnym kregostupa przed przeciazeniem. Ponadto biegly skonstatowat, iz powdd zaréwno bezposrednio po wypadku jak i
obecnie, nie wymaga i nie wymagal opieki i pomocy innych oséb w czynno$ciach codziennych. Biegly przyjal, ze powdd w krétkim
okresie po wypadku (kilka tygodni) wymagat pomocy przy ciezkich pracach w gospodarstwie rolnym, w opinii lekarza leczacego
okres niezdolnosci do pracy, zgodnie z zaswiadczeniem lekarskim, zostal okreslony na 35 dni (dowdd: opinia k. 108-111 akt).

W ocenie Sadu powyzsze opinie sa wyczerpujace, spdjne i zupetne, sporzadzone przez osoby posiadajace specjalistyczna wiedzg.
Opinie uwzgledniaja materiat dowodowy w sprawie, a w szczegdlnosci dokumentacje lekarska i zostaly wydane po przeprowadzeniu
badania powoda, stad tez Sad obdarzyt je walorem wiarygodnosci i podzielit wnioski w nich zawarte.

W mysl art. 415 ke, kto z winy swej wyrzadzit drugiemu szkodg, obowiazany jest do jej naprawienia.



Jednakze art. 444 § 1 kc stanowi, iz w razie uszkodzenia ciata lub wywotania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie
wynikle z tego powodu koszty. Na zadanie poszkodowanego zobowiazany do naprawienia szkody powinien wytozy¢ z géry sume
potrzebna na koszty leczenia, a jezeli poszkodowany stat si¢ inwalida, takze sumg potrzebna na koszty przygotowania do innego
zawodu.

Z kolei art. 445 § 1 ke, stanowi, iz w wypadkach przewidzianych w artykule poprzedzajacym Sad moze przyzna¢ poszkodowanemu
odpowiednia sume tytutem zado$¢uczynienia pieni¢znego za doznang krzywde.

W orzecznictwie podkresla sig, Zze zados€uczynienie pieniezne, o ktérym mowa w art. 445 § 1 kc ma na celu naprawienie szkody
niemajatkowej wyrazajacej si¢ krzywda w postaci cierpienl fizycznych i psychicznych, dlatego ustalajac kwotg zado$¢uczynienia
nalezy mie¢ na uwadze rozmiar cierpien fizycznych zwiazanych z zaistnieniem wypadku, jak i dolegliwosci bélowe powstate w
nastepstwie urazu oraz dtugotrwatego leczenia (por. wyr. SA w Biatymstoku z 1.2.2005 r., IIT APa 9/04, OSA 2005, Nr 12, poz. 33;
zob. takze wyr. SN z 18.11.2004 r., I CK 219/04, L.). Zados¢uczynienie ma mie¢ przede wszystkim charakter kompensacyjny, wobec
czego jego wysokos$¢ nie moze stanowic zaplaty symbolicznej, lecz musi przedstawiaé jakas ekonomicznie odczuwalng wartosc.
Jednoczes$nie wysokos¢ ta nie moze by¢ nadmierng w stosunku do doznanej krzywdy, ale musi by¢ "odpowiednia" w tym znaczeniu,
ze powinna by¢ - przy uwzglednieniu krzywdy poszkodowanego - utrzymana w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym
warunkom i przecigtnej stopie zyciowej spoteczeristwa (por. wyr. SN z 28.9.2001 r., III CKN 427/00, niepubl.). Okreslajac wysokos$¢
zados$cuczynienia, sad powinien bra¢ pod uwage wszystkie okolicznosci, ktére dotycza rodzaju chronionego dobra, rozmiaru doznanej
krzywdy, charakteru nastgpstw naruszenia, stosunkéw majatkowych zobowigzanego, stopnia jego winy itp.

W mysl art. 322 kpc, jezeli w sprawie o naprawienie szkody, o dochody, zwrot bezpodstawnego wzbogacenia lub o §wiadczenie z
umowy o dozywocie sad uzna, ze $ciste udowodnienie wysokosci zadania jest niemozliwe lub nader utrudnione, moze w wyroku
zasadzi¢ odpowiednia sume wedlug swej oceny, opartej na rozwazeniu wszystkich okoliczno$ci sprawy.

Powyzszy przepis umozliwia sadowi (tzw. ius moderandi) tj. uwzglednienie Zadania pozwu, chociaz zadana przez powoda kwota
nie jest mozliwa do Scistego udowodnienia.

Na gruncie przedmiotowej sprawy nalezy podkresli¢, iz powddztwo zastuguje na uwzglednienie jedynie w czgsci. Nie ulega
watpliwosci, iz powdd wskutek zdarzenia z dnia 26.06.2016 r., doznat ogdlnych pottucze, w tym urazu gtowy i kregostupa
szyjnego, a na zwolnieniu lekarskim przebywat przez okres 35 dni. Tym niemniej przedmiotowe zdarzenie nie spowodowato trwatego
lub dlugotrwatego uszczerbku na zdrowiu powoda, zaréwno w zakresie ortopedycznym, jak i neurologicznym. W poczatkowym
okresie kilku tygodni niewatpliwie powdd odczuwat dolegliwosci bolowe wielomiejscowe, co utrudniatlo mu wykonywanie cigzkich
prac w gospodarstwie rolnym. Jednakze, zaistnialy uraz wigzadtowy kregostupa szyjnego, aktualnie bez ograniczenn w zakresie
ruchomosci kreggostupa we wszystkich badanych ptaszczyznach, brak jest réwniez objawéw korzeniowych o charakterze bélowym
czy czuciowym. Podkresli¢ nalezy, iz rokowania powoda na przyszto$¢ sa pomyslne, w zakresie ortopedycznym i neurologicznym.
Na zadnym etapie leczenia powdd nie wymagal pomocy oséb trzecich przy wykonywaniu czynnosci zycia codziennego, jedynie
podczas przebywania na zwolnieniu lekarskim, mégt wymagaé pomocy w prowadzeniu gospodarstwa rolnego.

Uwzgledniajac wszystkie powyzsze okolicznosci, obszerna dokumentacje medyczna ztozona do akt przez strong powodowa oraz
opinie bieglych sadowego z zakresu ortopedii i traumatologii oraz z zakresu neurologii, roszczenie powoda z tytutu zados¢uczynienia,
Sad ocenit jako co do zasady usprawiedliwione, zwazywszy na odniesione obrazenia ciata, udaremniajace czasowo normalng
egzystencje, doznane cierpienia fizyczne i psychiczne.

Tym niemniej, w ocenie Sadu, zadana przez powoda kwota zadoséuczynienia okreslona na kwotg 5.100,00 zt jawi si¢ jako zbyt
wygoérowana i nieadekwatna do odniesionych przez powoda obrazen ciata. Sad uznal, iz taczna kwota 3.550,00 zt uwzglednia doznane
urazy fizyczne i psychiczne przez powoda. W zwiagzku z czym, Sad zasadzil od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. w W. na rzecz
powoda S. S. kwote 2.550,00 zt z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 03.11.2016r. do dnia zaptaty, o czym orzeczono
jak w punkcie I wyroku, uwzgledniajac fakt, iz pozwany wyptacit powodowi kwote 1.000,00 zt tytutem zados$¢uczynienia, do dnia
wyrokowania. O odsetkach postanowiono na mocy art. 481 § 1 kc.



Sad uznat za niezasadne zadanie ustalenia odpowiedzialnosci strony pozwanej wobec powoda na przyszios¢ w zwiazku ze zdarzeniem
z dnia 26.06.2016 r. uwzgledniajac w szczegllnoSci w tym zakresie opinie biegtych sadowych, opisane powyzej, z ktérych
jednoznacznie wynika, iz leczenie powoda na poziome lekarza rodzinnego w zwiazku z doznanymi urazami zostalo zakoriczone,
rokowania na przyszto$¢ sa pomyslne, a stan zdrowia nie powinien ulec pogorszeniu w przysztosci, w zwiazku z czyn oddalit
powddztwo w pozostaltym zakresie, o czym orzeczono jak w punkcie II wyroku.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 100 kpc, uwzgledniajac fakt, iz zadanie powoda zostato uwzglednione w 50 %. Stad
tez obie strony w 50 % powinny partycypowaé w poniesionych kosztach procesu.

Z uwagi na tozsame naleznosci stron z tytulu kosztéw zastgpstwa procesowego ustalonych w oparciu o przepis § 2 pkt 4
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw prawnych (Dz.U. z
2016 1. poz. 1667 zm.), w wyroku nie zamieszczono rozstrzygnigcia o kosztach zastgpstwa procesowego.



