Sygn. akt: 1 C 279/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 9 stycznia 2019 1.

Sad Rejonowy w Augustowie I Wydziat Cywilny

w sktadzie nastgpujacym:

Przewodniczacy: SSR Bozena Buraczewska

Protokolant: sekretarka Ewelina Frydrych

po rozpoznaniu w dniu 9 stycznia 2019 r. w Augustowie

na rozprawie

sprawy z powddztwa A. K. reprezentowanego przez ustawowa przedstawicielke K. K.
przeciwko (...) S.A.w S.

o zado$éuczynienie

Zasadza od pozwanego (...) S.A. w S. na rzecz powoda A. K. reprezentowanego przez ustawowa przedstawicielke K. K. kwote
3.000,00 zt (trzy tysiace ztotych 00/100) z ustawowymi odsetkami za opdZnienie od dnia 09.01.2019r. do dnia zaptaty.

Zasadza od pozwanego (...) S.A. w S. na rzecz powoda A. K. reprezentowanego przez ustawowa przedstawicielke K. K. kwote
1.643z1 (jeden tysiac szeséset czterdziesci trzy ztote 00/100) tytutem zwrotu kosztéw procesu, w tym kwotg 917 zt tytutlem zwrotu
kosztéw zastgpstwa procesowego.

Sygn. akt I C 279/18

UZASADNIENIE

Powodd A. K., reprezentowany przez ustawowa przedstawicielkg - matke K. K., wystapil przeciwko (...) S.A. w S. z pozwem o
zaptate kwoty 3.000 zt tytutem zado$éuczynienia za bdl, krzywdg i cierpienie bedace nastepstwem zdarzenia z dnia 20.07.2017 r.
wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 11.04.2018 r. do dnia zaptaty. Domagat si¢ réwniez zasadzenia na swojq rzecz
kosztéw procesu, w tym kosztow zastgpstwa procesowego wg norm prawem przepisanych.

W uzasadnieniu pelnomocnik powoda wskazat, iz w dniu 20.07.2017 r. matoletni powéd uczestniczyt w wypadku komunikacyjnym,
wskutek ktérego doznat silnego urazu psychicznego. W dniu przedmiotowego zdarzenia sprawca wypadku posiadal wazna polisg
ubezpieczeniowa OC zawarta z pozwanym, zatem strona pozwana ponosi odpowiedzialno$¢ za skutki tego zdarzenia. W zwiazku z
nasilajacymi sig¢ dolegliwosciami natury psychicznej, powdd zgtosit sig do psychologa. Obecnie uczgszcza na spotkania terapeutyczne,
jednak bez wyraznej poprawy jego stanu psychicznego. Bezposrednio po wypadku powdd odczuwat Ik oraz doznawat histerycznego
ataku ptaczu. Powdd, jako 5-letnie dziecko, nie potrafit zrozumie¢ przedmiotowego zdarzenia. Obecnie sama konieczno$¢ wejscia
do samochodu wywoluje u powoda strach, atak paniki, ktére uniemozliwiajg powodowi podrézowanie autem. Od dnia wypadku



u powoda pojawity si¢ koszmary nocne, krzyczy przez sen oraz ptacze. Z uwagi na silne, negatywne emocje zaczat si¢ okaleczac
poprzez gryzienie wszystkich palcéw obu rak do krwi. Powdd stat si¢ dzieckiem markotnym, smutnym, zamknigtym w sobie. Przed
przedmiotowym zdarzeniem, powdd chetnie spedzat czas ze swoimi réwiesnikami, fatwo nawiazywal nowe znajomosci, wyrdézniat
si¢ spontanicznoscia i dzieciecg radoscia, a obecnie zostalo to ograniczone. Pismem z dnia 08.03.2018 r. petnomocnik powoda
zglosit szkode pozwanemu, jednakze decyzja z dnia 10.04.2018 r. pozwany odméwit przyznania powodowi Swiadczenia tytutem
zados¢uczynienia.

Pozwany (...) S.A. w S., w odpowiedzi na pozew, wnidst o oddalenie powddztwa w catosci i zasadzenie na jego rzecz kosztéw
procesu, w tym kosztow zastgpstwa procesowego wg norm przepisanych oraz optaty skarbowej od pelnomocnictwa. Pozwany nie
kwestionujac swojej odpowiedzialnosci, co do zasady podnosit, iz przy przebiegu przedmiotowego zdarzenia tj. zjechanie z drogi i tak
znikomych uszkodzeniach pojazdu, ktérym podrézowal maloletni powdd oraz istniejacych w pojezdzie systemach bezpieczeristwa,
nie sposob zgodzic sig z twierdzeniem, aby opisane w pozwie dolegliwosci byty nastgpstwem zdarzenia z dnia 20.07.2017 r. Ponadto
matoletni powdd odbyt jedna konsultacje psychologiczng, w ktdrej wskazano, iz wystepuja normalne problemy wychowawcze i
rozwojowe wystepujace u dzieci w jego wieku, zatem pozwany podnosit brak zwiazku z przedmiotowa kolizja. Tym bardziej,
iz powdd, jako 5 letnie dziecko, nie mégt mie¢ swiadomosci jakie zagrozenie niosto ze soba zdarzenie. Zdaniem pozwanego,
samo zdarzenie nie byto na tyle traumatyczne, aby spowodowaé u powoda nastgpstwa w sferze psychicznej. W tej sytuacji uraz
psychiczny powoda nie jest normalnym nastepstwem tego typu kolizji, a jedynie ustrojowa predyspozycja. W konsekwencji nie
zachodzi odpowiedzialno$¢ pozwanego w tym zakresie. Z ostroznosci procesowej pozwany podnosit, iz odsetki ustawowe od zadanej
kwoty nalezy liczy¢ nie wezesniej niz 30dni od dnia zgloszenia szkody.

Sad ustalit i zwazyt, co nastepuje:

Bezsporne jest, iz w dniu 20.07.2017 r. w miejscowosci O. doszio do zdarzenia drogowego. Sprawca zdarzenia P. W., kierujacy
samochodem osobowym marki B., o nr rej. (...), naruszyt przepisy ruchu drogowego w ten sposéb, ze nie zachowal nalezytej
ostroznosci wykonujac manewr wyprzedzania kolumny pojazdéw, w wyniku czego zmusit osobg kierujaca pojazdem marki A. o nr
rej. (...) z kierunku przeciwnego, do gwaltownego zjechania na pobocze drogi celem uniknigcia zderzenia czotowego. Po zaistnialym
zdarzeniu matoletni powdd A. K. uczgszczatl na terapi¢ psychologiczna (dowéd: k. 12,15-18 akt).

Prawomocnym wyrokiem z dnia 03.11.2017 r. w sprawie o sygn. akt Il W 579/17 Sad Rejonowy w Augustowie uznat obwinionego
P. W. za winnego wykroczenia z art. 8681 kw i wymierzyt mu karg grzywny w wysokosci 500 zt oraz orzekt wobec obwinionego
srodek karny w postaci zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych kategorii B w ruchu ladowym na okres 8 miesiecy i orzekt
o kosztach procesu (dowdd: wyrok z dnia 03.11.2017 r. k. 13 akt).

Zgodnie z trescia art.11 kpc ustalenia wydanego w postgpowaniu karnym prawomocnego wyroku skazujacego co do popetnienia
przestgpstwa wiaza sad w postgpowaniu cywilnym.

Bezspornym pozostaje réwniez fakt, iz pojazd prowadzony przez sprawceg zdarzenia z dnia 20.07.2017 r., w dacie zdarzenia objety
byt ochrona na podstawie ubezpieczenia w zakresie odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych zawartej z
pozwanym.

Pozwany (...) S.A. w S. w toku postgpowania likwidacyjnego odmdéwit przyznania powodowi swiadczenia tytutem zadoscuczynienia,
wskazujac, iz maty zakres uszkodzen pojazdu jak réwniez przedstawiona dokumentacja i dokonane na jej podstawie ustalenia nie daja
podstaw do przyjecia by w zwiagzku z przedmiotowym zdarzeniem doszto do rozstroju zdrowia lub tez uszkodzenia ciata powoda, o
ktérych mowa w art. 445 kc w zw. z art. 444 kc (dowdd: akta szkody ptyta CD k.41 akt).

Z zeznah $wiadka D. S. — babci powoda — wynikalo, iz po przedmiotowym zdarzeniu powdd budzit si¢ w nocy, moczyt sig, byt
w amoku, plakal, krzyczat, nie mozna bylo go uspokoi¢ bardzo dtugi czas, nieraz trwalo to 15 minut. Zaczat obgryza¢ opuszki
palcéw, corka byta z nim u lekarza rodzinnego, ktéry kazat smarowac¢ paluszki. Powéd réwniez wygryzat koszulki. Wraz z matka
powdd udat si¢ do psychologa. W dalszym ciagu chodzi do psychologa co tydziefi. Obecnie stat si¢ ptaczliwy, wymaga duzej opieki,
przytulania. W przedszkolu stuka autami i opowiada o wypadku. Wczesniej tak sig nie bawit. Po zdarzeniu pow6d miat obawy przed
jazda samochodem, niechgtnie jeZdzit. Obecnie wsiada do samochodu (dowdd: k. 46 odwr. — 47 akt).



Nie ma podstaw, w $wietle pozostalego zebranego w sprawie materialu dowodowego, aby nie daé wiary zeznaniom powyzszego
Swiadka. Wprawdzie Swiadek jest osobg bliska — babcia powoda, to zdaniem Sadu sg one w petni obiektywne i korespondujace z
pozostatym materiatem dowodowym.

Z opinii psychologicznej bieglej sadowej z zakresu psychologii B. K., dopuszczonej przez Sad w toku postgpowania sadowego,
wynika, iz u powoda po zdarzeniu z dnia 20.07.2017 r. wystapit rozstr6j zdrowia psychicznego. Jego codzienne funkcjonowanie
nadal budzi zastrzezenia i nie jest adekwatne do jego przecietnych predyspozycji intelektualnych. Objawy zaburzeri emocjonalnych
utrzymuja si¢ pomimo uptywu ponad roku czasu od wypadku oraz wdrozonej ponad 9 miesigcy temu terapii psychologiczne;.
U powoda mozna méwié o utrzymujacych si¢ zaburzeniach stresowych pourazowych. Zachodzi zwiazek przyczynowo-skutkowy
pomigdzy w/w zaburzeniami emocjonalnymi powoda, a zaistniala w dniu 20.07.2017 r. kolizja drogowa i nie ma tu znaczenia
przebieg wypadku, zakres uszkodzen pojazdu. Powdd, jako 5 letnie dziecko, nie potrafil zrozumie¢ przedmiotowego zdarzenia
i to skutkowalo dodatkowo powstaniem u niego nasilonych zaburzein emocjonalnych. Nadmierna reakcja stresowa powoda na
przebieg kolizji nie wynika z innych przyczyn np. rozwojowych matoletniego dziecka, tylko z samych okolicznoSci przedmiotowego
zdarzenia. Wskazuja na to wyniki badani psychologicznych. Wsparcie rodziny oraz udzial w terapii psychologicznej umozliwity
powodowi czgsciowe ztagodzenie negatywnych skutkéw zdarzenia, to jednak w dalszym ciaggu wymaga on udziat w terapii
psychotraumatologicznej oraz wskazana jest konsultacja u psychiatry dziecigcego (dowdd: opinia k. 61-69 akt).

W ocenie Sadu powyzsza opinia jest wyczerpujaca, spdjna i zupetna, sporzadzona zostata przez osobg posiadajaca specjalistyczna
wiedze i zostala wydana po przeprowadzeniu badania powoda, stad Sad obdarzy? ja walorem wiarygodnosci i podzielit wnioski w
niej zawarte.

W mysl art. 444 § 1 ke, w razie uszkodzenia ciala lub wywotania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikte
z tego powodu koszty. Na zadanie poszkodowanego zobowigzany do naprawienia szkody powinien wytozy¢ z géry sume potrzebna
na koszty leczenia, a jezeli poszkodowany stat si¢ inwalida, takze sume potrzebna na koszty przygotowania do innego zawodu.

Z kolei art. 445 § 1 ke, stanowi, iz w wypadkach przewidzianych w artykule poprzedzajacym sad moze przyzna¢ poszkodowanemu
odpowiednia sume tytutem zados¢uczynienia pieni¢znego za doznana krzywde.

W orzecznictwie podkresla sig, ze zado$¢uczynienie pieni¢zne, o ktérym mowa w art. 445 § 1 kc ma na celu naprawienie szkody
niemajatkowej wyrazajacej si¢ krzywda w postaci cierpien fizycznych i psychicznych dlatego ustalajac kwotg zadoséuczynienia nalezy
mieé na uwadze rozmiar cierpiefi fizycznych zwigzanych z zaistnieniem wypadku, jak i dolegliwosci bélowe powstate w nastepstwie
urazu oraz dtugotrwalego leczenia (por. wyr. SA w Biatymstoku z 1.2.2005 r., III APa 9/04, OSA 2005, Nr 12, poz. 33; zob. takze
wyr. SN z 18.11.2004 r., I CK 219/04, L.).

Z kolei jak to wyjasnil Sad Apelacyjny w Katowicach ( wyrok z dnia 10 stycznia 2013r. w sprawie I A Ca 640/12) okreslajac
wysokos¢ odpowiedniej sumy, sad powinien niewatpliwie kierowa¢ si¢ celami oraz charakterem zadoséuczynienia i uwzglednié
wszystkie okolicznosci majace wplyw na rozmiar doznanej krzywdy niemajatkowej. Podstawowe znaczenie musi mie¢ rozmiar
doznanej krzywdy, o ktérym decyduja przede wszystkim takie czynniki, jak rodzaj uszkodzenia ciata czy rozstroju zdrowia, ich
nieodwracalny charakter polegajacy zwlaszcza na kalectwie, dtugotrwalos¢ i przebieg procesu leczenia, stopien cierpieni fizycznych
i psychicznych, ich intensywnos¢ i dugotrwatos¢, wiek poszkodowanego i jego szanse na przyszios¢ oraz poczucie nieprzydatnosci
spoteczne;.

W przedmiotowej sprawie nie ulega watpliwosci, iz matoletni powdéd wskutek zdarzenia drogowego z dnia 20.07.2017 r.
doznat rozstroju zdrowia psychicznego. U powoda utrzymuja si¢ zaburzenia stresowo-pourazowe. Bezspornie zachodzi zawigzek
przycznowo-skutkowy pomiedzy wystgpujacymi zaburzeniami emocjonalnymi powoda, a zaistniala w dniu 20.07.2017 r. kolizja
drogowa i nie ma tu znaczenia przebieg wypadku, zakres uszkodzen pojazdu, mechanizm posredniego i bezposredniego w zakresie
sity bezwtadnosci dziatajacy na powoda w chwili wypadku, predko$¢ obu pojazdéw w momencie zdarzenia. Ponadto nadmierna
reakcja stresowa powoda na przebieg kolizji nie wynika z innych przyczyn np. rozwojowych matego dziecka tylko z samych
okolicznosci zdarzenia z dnia 20.07.2017 r. Maloletni powdd w dalszym ciagu wymaga udzialu w terapii psychotraumatologicznej
oraz wskazana jest konsultacja u psychiatry dziecigcego. Podkresli¢ nalezy, iz brak jest racjonalnych podstaw, aby kwestionowaé



ustalenia biegtej sadowej z zakresu psychologii dokonane w niniejszej sprawie, zwazywszy na fachowa i specjalistyczna wiedze, ktéra
legitymuje si¢ biegta.

Bezspornie przeprowadzone postgpowanie dowodowe wykazalo, iz zaistniata krzywda jest znaczna, biorac réwniez pod uwage wiek
powoda, ktéry w chwili wypadku miat 5 lat. Stan emocjonalny matoletniego powoda zostat réwniez zobrazowany przez zeznania
swiadka, powyzej szczeg6towo opisane, jak réwniez wyjasnienia ustawowej przedstawicielki matoletniego powoda. Jednoznacznie
wskazywali oni, ze zmiana w zachowaniu powoda byta diametralna. Wskutek przedmiotowego zdarzenia stat si¢ on osoba zamknigta,
strachliwa, nerwowa, ptaczliwa, majacy problemy ze snem i koncentracja. Powdd niewatpliwie na skutek przedmiotowego zdarzenia
doznat znaczacej krzywdy w sferze emocjonalne;.

Uwzgledniajac  wszystkie powyzsze okolicznosci oraz dokumentacje zgromadzona w aktach sprawy, roszczenie powoda
reprezentowanego przez ustawowa przedstawicielke — matke z tytulu zados¢éuczynienia, Sad ocenit jako usprawiedliwione, zwazywszy
na doznane cierpienia psychiczne. Zadana przez strone powodowa kwota z tytutu zado$éuczynienia w wysokosci 3.000 zt, przy
jednoczesnej konstatacji, iz w toku postgpowania przedsadowego pozwany odméwit powodowi wyptaty tytutem zadoscuczynienia,
bedzie adekwatna do odniesionej przez niego krzywdy i zrekompensuje cierpienia, z jakimi si¢ zmagat.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie wyzej wskazanych przepiséw, Sad zasadzit od pozwanego (...) S.A. w S. na rzecz powoda
A. K. reprezentowanego przez ustawowa przedstawicielke K. K. kwotg 3.000,00 zt z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia
09.01.2019r. do dnia zaptaty. O odsetkach Sad orzekt majac na uwadze wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 09.01.2014r.
w sprawie I A Ca 625/13, w ktérym stwierdzit, iz w razie okreslenia wysokoSci odszkodowania wedtug stanu rzeczy istniejacego w
chwili wyrokowania, uzasadnione jest przyznanie odsetek dopiero od tej daty.

Uwzgledniajac fakt, iz roszczenie strony powodowej zostalo w 100 % uwzglednione, o kosztach procesu Sad orzekt w mysl art. 98
kpc i art. 108 kpc w zw. z § 2 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22.10.2015 r. w sprawie optat za czynnosci
adwokackie (Dz.U.2015.1800 z p6Zn. zm.).



