Sygn. akt: 1 C 615/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 16 pazdziernika 2017 r.

Sad Rejonowy w Augustowie I Wydziat Cywilny

w sktadzie nastgpujacym:

Przewodniczacy: SSR Matgorzata Joanna Kisiel

Protokolant: starszy sekretarz sgdowy Renata Szymborska

po rozpoznaniu w dniu 16 pazdziernika 2017 r. w Augustowie
na rozprawie

sprawy z powédztwa W. K.

przeciwko (...) Spotka Akcyjna V. (...) w W.

o0 zaplate
l.

Zasadza od pozwanego (...) Spéiki Akcyjnej V. (...) w W. na rzecz powoda W. K. kwote 13.000,00 zt (trzynascie tysigcy ztotych)
z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 16.10.2017r. do dnia zapfaty.

I.
Oddala pow6dztwo w pozostatym zakresie.

Zasadza od pozwanego (...) Spotki Akeyjnej V. (...) w W. narzecz powoda W. K. kwote 5.638,44 zt (pigc tysigey szesCset trzydziesci
osiem ztotych 44/100) tytutem zwrotu kosztéw procesu, w tym kwote 4.817,00 zt (cztery tysiace osiemset siedemnascie ztotych)
tytulem zwrotu kosztow zastgpstwa procesowego.

V.

Nakazuje zwréci¢ powodowi W. K. ze Skarbu Paristwa (kasa Sadu Rejonowego w Augustowie) kwote 328,56 z1 (trzysta dwadziescia
osiem ztotych 56/100) tytutem nierozchodowanej zaliczki na opinig biegtego sadowego.

Sygn. akt I C 615/16

UZASADNIENIE

Powo6d W. K. wystapit przeciwko (...) S.A. V. (...) w W. z pozwem o wydanie nakazu zaptaty w postgpowaniu upominawczym,
domagajac si¢ zaptaty kwoty 13.000,00 zt wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 07.04.2016 r. do dnia zaptaty. Nadto,
domagat si¢ zasadzenia na swoja rzecz kosztow procesu, w tym kosztow zastgpstwa procesowego wedtug przedlozonego spisu.

Ze stanowiska powoda wynikato, iz w dniu 28.03.2014 r. w A. na ul. (...) doszto do wypadku drogowego, w ktérym $mieré ponidst
brat powoda — Z. K.. Sprawca wypadku — E. K., kierujacy samochodem marki L. (...) o nr rej. (...), jadac droga podporzadkowana



na ul. (...), nie zachowat szczegdlnej ostroznosci i nie ustapit pierwszeristwa przejazdu motocyklowi marki Y. o nr rej. (...), jadacemu
7 jego lewej strony ulica (...) z pierwszenstwem przejazdu, Z. K.. W wyniku tego wypadku motocyklista zmart w tym samym dniu.
Sprawca wypadku objety byt ochrona ubezpieczeniowa odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych zawarta z
pozwanym. Relacje powoda z bratem byty wrecz wzorowe. Powod byt bardzo zwiazany z bratem i zawsze miat absolutna pewnosé, ze
moze liczy¢ na pomoc brata. Powdd zdawat sobie sprawe, Ze jego brat, dzigki posiadanym umiejetnosciom, doswiadczeniem i chgciom
oraz zasobom finansowym, bedzie w stanie wesprze¢ powoda w najtrudniejszych sytuacjach zyciowych. Strata brata wiazata si¢ dla
powoda z wielka krzywda. Pow6d miat swiadomos¢ nieodwracalnosci sytuacii i faktu, ze juz nigdy nie bgdzie mogt porozmawiad
7 bratem, poradzi¢ si¢ jego czy poprosi¢ o wsparcie. Mial on tez §wiadomos¢, ze nigdy nie bedzie juz mozliwe wspdlne spedzanie
nawet najkroétszych chwil. Z cata pewnoscia Smier¢ brata byta dla powoda jednym z najtragiczniejszych wydarzeit w jego zyciu. Ten
dramatyczny, zupetnie niespodziewany wypadek stat si¢ dla powoda Zrédtem ogromnego bélu i cierpieni psychicznych, zalu i smutku,
ktére dtugo utrzymywaty sie¢ w najwigkszym nasileniu i ktére wystepuja nadal. Faktem jest, ze brat powoda znaczng czg$¢ roku
spedzat za granica, jednakze nie ostabito to wigzi taczacych powoda z nim. Wrecz przeciwnie, relacje nadal pozostawaly wyjatkowo
silne i przyjacielskie. Pozwany przyjal odpowiedzialno$é za przedmiotowy wypadek i wyptacit powodowi zadoscuczynienie w
kwocie 7.000,00 zt. Jednakze w ocenie powoda, kwota przyznana przez pozwanego tytutem zados¢éuczynienia jest zanizona w stopniu
wrecz razacym. Natomiast adekwatng kwota zadoséuczynienia w przypadku powoda jest co najmniej 20.000,00 zi, co oznacza, iz
nalezy si¢ mu doptata kwoty przynajmniej 13.000,00 zt. Laczna kwota 20.000,00 zt ma realna, odczuwalna wartos¢ ekonomiczna
1 nie stanowi kwoty symbolicznej.

Nakazem zaplaty w postgpowaniu upominawczym z dnia 24.10.2016 r. w sprawie o sygn. akt I Nc 516/16 Sad Rejonowy w
Augustowie uwzglednit powddztwo w catosci, zgodnie z zadaniem pozwu (k. 27 akt).

W prawem zakreSlonym terminie, pozwany (...) S.A. V. (...) w W. zlozyl sprzeciw od przedmiotowego nakazu zaptaty, w ktérym
wni6st o oddalenie powddztwa w catosci i zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow procesu, w tym kosztow zastgpstwa
procesowego wedlug norm przepisanych, albowiem przedmiotowe zadania pozwu nie znajduja uzasadnienia, a pozwany przyznat
juz powodowi zados$éuczynienie po $mierci brata w kwocie 7.000,00 zi. Zdaniem pozwanego, nie wskazano w pozwie, na czym
konkretnie miatby polegaé zwiazek pomigdzy odczuwalnymi gigbokimi przezyciami powoda, a pogorszeniem sytuacji zyciowej
powoda. Powdd w chwili §mierci brata byt osoba dorosta i w petni uksztattowana. Brat powoda od dawna nie mieszkat z powodem,
zalozyt wlasna rodzing i posiadat wlasne dzieci, a tym samym jego linia zyciowa pozostawala w oderwaniu od powoda. Nadto, na
skutek $mierci brata powdd nie musiat korzysta¢ z pomocy psychologa lub psychiatry. Brak réwniez wskazéwek, aby $mieré brata
byta Zrédiem jakichkolwiek dolegliwosci zdrowotnych powoda (k. 31-34 akt).

Sad ustalit i zwazyt, co nastepuje:

W dniu 28.03.2014 r. w A., doszto do wypadku komunikacyjnego, ktéry doprowadzit do Smierci Z. K. —brata powoda W. K.. Sprawca
przedmiotowego zdarzenia byl E. K., jadacy samochodem marki L. (...) o nr rej (...), ktéry nie zachowatl szczegdlnej ostroznosci
i nie ustapit pierwszernistwa motocyklowi marki Y. o nr rej. (...), ktérego kierowca byt Z. K.. Wskutek przedmiotowego zdarzenia
motocyklista doznat rozlegtych obrazei ciata, w wyniku ktérych w dniu 28.03.2014 r. zmart.

Wyrokiem z dnia 21.05.2015 r. w sprawie o sygn. akt I K 495/14 Sad Rejonowy w Augustowie uznat oskarzonego E. K. za winnego
spowodowania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu Z. K., a w naste¢pstwie jego $Smierci oraz wymierzyl oskarzonemu kare 1 roku i
6 miesigcy pozbawienia wolnosci. Wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesit na
okres proby 3 lat oraz orzek? o kosztach procesu (dowdd: wyrok z dnia 21.05.2015 r. k. 8-9 akt).

W niniejszej sprawie, bezsporny pozostaje fakt, iz pojazd prowadzony przez sprawce wypadku z dnia 28.03.2014 r., w dacie zdarzenia
objety byt ochrona na podstawie ubezpieczenia w zakresie odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych zawartej
Z pozwanym.

Bezsporne jest réwniez, iz pozwany (...) S.A. V. (...) w W. przyznat na rzecz powoda W. K. kwotg 7.000,00 zt tytulem
zadoscuczynienia za krzywde jakiej doznal powdd w zwigzku ze Smiercig brata Z. K. (dowdd: akta szkody ptyta CD k. 55 akt).

Powdd W. K., informacyjnie stuchany na rozprawie w dniu 12.04.2017 r., wyjasnit, iz mial z bratem bardzo dobre stosunki. Brat
bardzo czgsto pomagat powodowi finansowo. Brat powoda wyjechal za granice, lecz jak przyjezdzal na swieta czy wakacje, zawsze



si¢ widywali. Przed wyjazdem czgsto odwiedzat powoda, jeZdzili wspélnie na dziatke i ryby. Wskazat, iz nie korzystat z pomocy
specjalisty, ze strata brata radzit sobie sam. Trudno powodowi pogodzi¢ si¢ ze Smiercig brata, obecnie, co tydziefi, odwiedza jego
gréb na cmentarzu.

Na okoliczno$¢ relacji i wigzi pomigdzy powodem i Z. K., stanu psychicznego powoda po $mierci brata, zakresu, natezenia i
dtugotrwatosci krzywdy odczuwanej przez powoda po Smierci brata, zmian w zyciu powoda po tym wydarzeniu, Sad dopuscit dowdd
z zeznan §wiadkéw M. K. i M. P..

Swiadek M. K. — bratowa powoda — zeznala, iz powdd z bratem mial bardzo dobre relacje. Zmarty brat byt o 13 lat starszy od
powoda, dlatego traktowat go jak ojca. W okresie, gdy Z. K. przyjezdzat do Polski, wspdlnie spedzali razem czas, spotykali si¢ cata
rodzing na dzialce. Zmarty brat byt dla powoda wzorem i przyjacielem, z ojcem powdd nie miat takiego kontaktu jak ze zmartym
bratem. Maz Swiadka wspieral powoda, czesto zabierat go do siebie, przez jakis czas u nich mieszkat. Czgsto pomagal powodowi
finansowo, kupowat ubrania, a w mtodosci pomagat w lekcjach. Duzo rozmawiali, mieli wsp6lne pasje i zainteresowania. Po §mierci
brata, powdd czgsto jezdzi na cmentarz (dowdd: rozprawa z dnia 12.04.2017 r. 00:17:29-00:24:29 k. 74 akt).

Z zeznan $wiadka M. P. — narzeczonej powoda — wynikato, iz powdd miat z bratem silne relacje. Powéd wychowywat si¢ w rodzinie
7 problemem alkoholowym, zatem w dziecifstwie byl zabierany przez brata i bratowa do ich miejsca zamieszkania. Zmarty brat
zastgpowal powodowi ojca, brata i przyjaciela. Dalo si¢ zauwazy¢, iz po $Smierci brata powdd byt przybity, ostabily sie jego wigzi ze
znajomymi. Stat si¢ on osobg zamknigta w sobie i smutna. Do tej pory mu go brakuje. Powéd spedzat z bratem sporo czasu, mieli
dziatke nad jeziorem, na ktéra bardzo czesto razem jezdzili. Swieta, wakacje bracia spedzali razem jaki i kazdy okres przyjazdu Z.
do Polski. Po wyjezdzie brata za granicg, mieli tez kontakt telefoniczny i na S.. Zmarty brat wspierat powoda finansowo. Obecnie
powdd odwiedza gréb brata na cmentarzu (dowdd: rozprawa z dnia 12.04.2017 r. 00:24:29-00:36:03 k. 74-74v akt).

Sad uznat informacje ztozone przez powoda oraz zeznania w/w $wiadkéw za wiarygodne jako spéjne i logiczne, korespondujace z
pozostatym materiatem dowodowym zebranym w sprawie.

Na okolicznos$¢ jakie relacje i wiezi taczyly powoda z bratem Z. K., czy $mier¢ brata powoda w wyniku wypadku z dnia 28.03.2014r.
miata negatywny wptyw na stan psychiczny i emocjonalny powoda, a jesli tak, to jakie objaw wystapity, jak dtugo si¢ utrzymywaty
i jaki wptyw miaty na codzienne funkcjonowanie powoda, czy powdd pogodzit si¢ ze Smiercia brata, jaki byt przebieg zatoby u
powoda, jakie byto nasilenie negatywnych emocji w tym czasie i jak dlugo owa zatoba trwata, jak réwniez ustalenia doznanej przez
powoda krzywdy i stanu zdrowia psychicznego powoda wskutek $mierci Z. K. skutkiem wypadku z dnia 28.03.2014r., w tym czy
istniata/istnieje koniecznos¢ leczenia powoda, w jaki sposdb stan psychiczny powoda wplywaé moze na jego dalsza egzystencjg, czy
doswiadczone cierpienia psychiczne, na ktére uskarza si¢ powdd uzasadnia trudnosci w codziennej, normalnej egzystencji, czy Smieré
Z. K. wywotata u powoda trwate zaburzenia psychiczne czy przemijajace zaburzenia emocjonalnego charakterze reakcji zatoby, Sad
dopuscit dowdd z opinii biegtej sadowej z zakresu psychologii A. C..

Z opinii psychologicznej dotyczacej powoda W. K., sporzadzonej przez biegla sadowa z zakresu psychologii klinicznej A. C.
wynika, iz biegta nie stwierdzila wystgpowania nasilonych objawéw lgkowych i obnizonego nastroju. Powdéd wykazuje tendencje do
racjonalnego, zadaniowego stylu radzenia sobie z sytuacjami trudnymi. Nadto, biegta wskazata, iz Smier¢ brata powoda w wyniku
wypadku z dnia 28.03.2014 r. miala negatywny wptyw na stan psychiczny i emocjonalny powoda. Odczuwat i nadal odczuwa on
smutek, pustke, ale nie w nasileniu powodujacym spadek efektywnosci funkcjonowania psychospotecznego powoda. Przez okres
okoto 7 miesigcy, w mniejszym stopniu przez 1,5-2 lata po $§mierci brata, byt wycofany z kontaktéw spotecznych. Powdd miat
tendencje do izolowania si¢ od innych, jak i bardziej nasilonego niz obecnie przygnegbienia przez okres 1,5-2 lat. Jednoczesnie
nie spadta efektywno$¢ w pracy powoda. Nie odczuwat potrzeby korzystania z pomocy psychiatry, czy psychologa po wypadku
z dnia 28.03.2014 r. Nie mozna wigc stwierdzié, ze negatywne emocje byly bardzo nasilone. Powéd nie pogodzit si¢ ze §miercia
brata, jednak odczuwalne cierpienie (poczucie pustki, osamotnienia, wewngtrznego przygnebienia, utraty perspektyw zmiany pracy,
jak 1 w pewnej mierze utrata wsparcia finansowego) nie powoduje niemoznosci radzenia sobie z codziennymi obowigzkami, nie
wplywa istotnie na funkcjonowanie psychospoteczne powoda. Zatoba nie wplywata istotnie na funkcjonowanie powoda w rolach
spotecznych — pracownika, partnera. Ponadto, biegta wskazata, iz na podstawie przeprowadzonego badania psychologicznego, jak
i analizy akt sprawy, nalezy stwierdzi¢, ze doznana przez powoda krzywda polegala na poczuciu osamotnienia, utraty pewnego
wsparcia finansowego i utraty ewentualnej perspektywy zmiany zawodowej (wspdlna praca z bratem jako praca dodatkowa lub



podstawowa). Powdd nadal odczuwa smutek, przygngbienie poczucie osamotnienia, utraty bliskiej osoby, ale nie w stopniu znacznie
utrudniajacym funkcjonowanie psychospoteczne. Biegta nie stwierdzita objawéw psychopatologicznych zwiazanych z wypadkiem.
Nie ma wiec przestanek, by stwierdzié, ze stan psychiczny powoda zwiazany z przedmiotowym wypadkiem moze wptyna¢ na
jego dalsza egzystencje. Powdd nie ujawnia objawdw, ktére pozwolityby na stwierdzenie wystgpowania u niego trwatych zaburzen
psychicznych (dowéd: opinia k. 85-92 akt).

Powyzsza opinia nie zostata zakwestionowana przez strony postgpowania. W ocenie Sadu przedmiotowa opinia jest wyczerpujaca,
spojna i zupelna, sporzadzona zostala przez osobe posiadajaca specjalistyczna wiedzg. Opinia uwzglednia material dowodowy w
sprawie i zostala wydana po przeprowadzeniu badania powoda, stad tez Sad obdarzy? ja walorem wiarygodnosci i podzielit wnioski
W niej zawarte.

W przedmiotowej sprawie, Sad w trybie art. 299 kpc w zw. z art. 302 kpc dopuscit dowdd z przestuchania powoda w charakterze
strony na okoliczno$¢ sprawy, w tym ustalenia zakresu doznanej krzywdy na skutek §mierci brata powoda.

Z zeznah powoda wynikato, iz przed §miercia brata miat z nim zazyte kontakty. Natomiast jak przebywat za granica to kontaktowali
si¢ telefoniczne lub na S.. Raz w tygodniu starali si¢ ze soba rozmawiac. Brat wspieral powoda finansowo, pomagat podczas remontu,
optacat opat i rachunki. W dziecifistwie brat wspierat powoda, pomagat i zastgpowat ojca, ktéry chorowat na padaczke alkoholowa.
O wypadku brata powdd dowiedziat si¢ od bratowej. Pojechal na miejsce zdarzenia, lecz pogotowie wczesniej zabrato brata do
szpitala. Zadzwonit do bratanicy, ktéra byta w szpitalu i powiedziata, ze ojciec nie zyje. Wskazat, iz wspdlnie z bratem mieli plany,
aby otworzy¢ warsztat mechaniczny. Powdd podkreslit, iz po Smierci brata stracit i brata i ojca. Strata byta silna, jednak nie korzystat
z pomocy psychologa (dowdd: rozprawa z dnia 16.10.2017 r. 00:04:40-00:14:16 k. 114v akt).

W mysl art. 446 § 4 kc Sad moze takze przyzna¢ najblizszym cztonkom rodziny zmarlego odpowiednia sume tytutem
zado$¢uczynienia pieni¢znego za doznana krzywde.

W judykaturze ugruntowane jest stanowisko, iz przy kwocie zado$¢uczynienia z art. 446 § 4 KC istotnie ocenia si¢ i szacuje kwestie,
ktdre de facto sa niewymierne i oszacowaé w pieniadzach si¢ nie dadza; z istoty rzeczy zado$éuczynienie moze by¢ wigc jedynie
sposobem zatagodzenia krzywdy, jaka pozostaje po §mierci osoby najblizszej. Wprawdzie ustawodawca wprowadzajac mozliwos¢
zasadzenia zados¢uczynienia na rzecz najblizszych cztonkéw rodziny zmarlego nie wskazat kryteriéw, ktére miatyby decydowac o
jego ,,odpowiedniosci”, co oznacza, Ze okreSlenie wysokosci konkretnego Swiadczenia z tego tytutu nalezy do sadu, ktéry powinien
w tym zakresie uwzgledni¢ wszystkie okoliczno$ci danej sprawy, to celem naprawy tej krzywdy musi by¢ jednakze kwota z jednej
strony wymierna i odczuwalna, z drugiej zas nie nadmierna (wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 31 stycznia 2017 r.
VI ACa 1765/15).

Art. 448 kc stanowi, iz w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyznaé temu, czyje dobro osobiste zostalo naruszone,
odpowiednia sume tytulem zados$¢uczynienia pieni¢znego za doznang krzywdg lub na jego zadanie zasadzi¢ odpowiednig sume
pieniezna na wskazany przez niego cel spoteczny, niezaleznie od innych srodkéw potrzebnych do usunigcia skutkéw naruszenia.
Przepis art. 445 § 3 stosuje si¢.

Stosownie do przepisu art. 24 § 1 kc ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dziataniem, moze zada¢ zaniechania tego
dziatania, chyba zZe nie jest ono bezprawne. W razie dokonanego naruszenia moze on takze zadaé, azeby osoba, ktéra dopuscita sie
naruszenia, dopetnita czynnosci potrzebnych do usunigcia jego skutkéw, w szczegdlnosci azeby ztozyta oswiadczenie odpowiedniej
tresci i w odpowiedniej formie. Na zasadach przewidzianych w kodeksie moze on réwniez zada¢ zadoS€uczynienia pienigznego lub
zaptaty odpowiedniej sumy pienigznej na wskazany cel spoteczny.

W orzecznictwie podkresla sig, ze przy ustalaniu wysokosci zado§éuczynienia, oprécz subiektywnych okolicznosci lezacych po stronie
powddki nalezy braé pod uwage takze obiektywng przestanke, ktéra decyduje o wysokosci przyznanego zadoS€uczynienia. Powinna
by¢ to bowiem kwota ekwiwalentna w odniesieniu do pewnej przecigtnej kwoty takiego odszkodowania, uwzgledniajacego poziom
zycia spoteczenistwa w chwili orzekania, relacje cenowe oraz istotnos$¢ zasadzonej kwoty. Wysoko$¢ zados€uczynienia, aby spelnita
funkcj¢ kompensacyjna, musi by¢ obiektywnie znaczaca, a wigc w powszechnym wyobrazeniu i oczekiwaniu stanowic istotng kwote
pienigzna, jesli zestawia si¢ ja z nawet wysokimi wynagrodzeniami. Ma ona jednorazowy charakter, jezeli zatem uznaje si¢ stusznosé



jej dochodzenia ze wzgledu na rodzaj i skale cierpieni, sktadajacych si¢ na krzywde, to musi taka obiektywnie istotng warto$¢
przedstawia¢ (wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 24 marca 2017 r. VI ACa 1939/15).

W mysl art. 322 kpc, jezeli w sprawie o naprawienie szkody, o dochody, zwrot bezpodstawnego wzbogacenia lub o §wiadczenie z
umowy o dozywocie sad uzna, ze $ciste udowodnienie wysokosci zadania jest niemozliwe lub nader utrudnione, moze w wyroku
zasadzi¢ odpowiednia sume wedlug swej oceny, opartej na rozwazeniu wszystkich okolicznosci sprawy.

Powyzszy przepis umozliwia sadowi (tzw. ius moderandi) tj. uwzglednienie zadania pozwu, chociaz zadana przez powoda kwota
nie jest mozliwa do Scistego udowodnienia.

Na wstepie zaznaczy¢ nalezy, iz w toku catego postgpowania nie byta kwestionowana przez pozwanego ubezpieczyciela sama zasada
jego odpowiedzialnosci cywilnej, lecz wysoko$¢ zadan powoda o zado$éuczynienie, przy bezspornych réwniez okoliczno$ciach
faktycznych dotyczacych wypadku drogowego z dnia 28.03.2014 r., w ktérym $mier¢ ponidst Z. K., brat powoda W. K.. Podkreslenia
wymaga réwniez fakt, iz na osobie dochodzacej roszczenia na podstawie art. 446 § 4 kc spoczywa obowiazek wskazania okolicznosci
$wiadczacych o istnieniu tego rodzaju wigzi, ktére zostaly zerwane oraz stopien natezenia elementéw sktadajacych si¢ na pojecie
krzywdy. W swietle zebranego materiatu dowodowego w niniejszej sprawie stwierdzié¢ nalezy, ze powdd sprostat obowigzkowi
dowodowemu, wynikajacemu z art. 6 kc.

Na gruncie przedmiotowej sprawy nalezy wskazac, iz sam fakt, ze powdd W. K. 1 zmarty Z. K. byli braémi nie dowodzi, iz taczyta
ich wiez stabsza od tej jaka taczy np. matzonkéw czy rodzica z dzieckiem. Doswiadczenie zyciowe podpowiada, iz niejednokrotnie
stosunki pomi¢dzy matzonkami, czy pomigdzy rodzicami a dzie¢mi nie sa tak bliskie, jak migdzy rodzenstwem. Relacj¢ powoda ze
zmartym bratem nalezy ocenia¢ jako zazyla. Pozostawali oni w §cistym kontakcie, w tym réwniez telefonicznym i internetowym,
prowadzili dtugie rozmowy i zwierzali si¢ ze wzajemnych probleméw. Przez lata budowali ze soba silng wieZ emocjonalng. Bracia
odwiedzali si¢ wzajemnie, wspdlnie spedzali wolny czas i wszystkie uroczystosci rodzinne i swigta. Bez watpienia byli dla siebie
wzajemnym oparciem i mogli na siebie liczy¢ pod kazdym wzgledem. Starszy brat opiekowal si¢ powodem w okresie dziecifistwa,
w poZniejszym czasie stuzyt mu rada i wspierat go finansowo. Przy uwzglednieniu wieku powoda i jego brata oraz faktu posiadania
przez Z. K. wlasnej rodziny, a w ostatnim okresie przed jego Smiercia znacznej odlegtosci zamieszkania migdzy braémi, nie moze
budzi¢ watpliwosci, iz ich kontakty byly nieregularne. Jest to sytuacja typowa i wcale nie oznacza, ze relacje emocjonalne pomigdzy
powodem, a jego starszym bratem, nie byly zazyle. Bez watpienia spotkania braci nastgpowaty tak czgsto, jak to byto mozliwe.
Powdd bardzo przezyt Smier¢ swojego brata, nagta i niespodziewana Smier¢ brata powoda w wyniku wypadku z dnia 28.03.2014 .
miata negatywny wplyw na jego stan psychiczny i emocjonalny. Powdd odczuwat i nadal odczuwa smutek, pustke, przez okres okoto
7 miesigcy, w mniejszym stopniu przez 1,5-2 lata po $Smierci brata, byl wycofany z kontaktéw spotecznych, miat réwniez tendencje
do izolowania si¢ od innych, jak i bardziej nasilonego niz obecnie przygnebienia przez okres 1,5-2 lat. Zatem krzywda powoda byta
Znaczna, a to rowniez z tego wzgledu, ze Smier¢ jego brata byla nagta. Krzywda, ktérej doznat powdd polegata réwniez na tym, ze
w zwiazku z niespodziewanym i nieprzewidywalnym odejsciem jego brata, przezyt szok, z nastepstwami i pustka trwajaca do dnia
dzisiejszego. Tego typu stwierdzenie mozna wysnu¢ z opinii biegtej sadowej i z materialu dowodowego zebranego w sprawie, ale
réwniez z zasad logiki i dos§wiadczenia zyciowego.

Majac na wzgledzie wszystkie okolicznosci sprawy wptywajace na zakres krzywdy doznanej przez powoda, w wyniku naruszenia
dobra osobistego, jakim jest prawo do zycia w rodzinie i prawo do wigzi emocjonalnej, faczacej osoby bliskie w rodzinie, roszczenie
powoda z tytutu zados¢uczynienia, Sad ocenit jako w petni uzasadnione, zwazywszy na doznane cierpienia psychiczne oraz fakt, iz
tragiczna $mieré brata Z. K. stata si¢ przyczyna ujemnych przezyé powoda W. K., ktére trwaja nadal. Zadana przez strong powodowa
kwota 13.000,00 zt, ponad dotychczas przyznane przez pozwanego zados¢uczynienie (facznie 20.000,00 zt), bedzie adekwatna do
odniesionej przez niego krzywdy i zrekompensuje finansowo cierpienia, z jakimi si¢ zmaga. Przy ustaleniu wysokosci zasadzonej
kwoty, Sad miat na wzgledzie kwotg dotychczas wyptacong przez pozwanego w wysokosci 7.000,00 zt.

Majac powyzsze na uwadze, Sad zasadzit od pozwanego (...) Spétki Akcyjnej V. (...) w W. na rzecz powoda W. K. kwote 13.000,00
z} z ustawowymi odsetkami za opdZnienie od dnia 16.10.2017r. do dnia zaptaty.

W pozostatym zakresie Sad oddalit powddztwo jako bezzasadne. Nalezy wskazal, iz art. 14 ustawy z dnia 22 maja 2003r. o
ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych
w zw. z art. 481 § 1 kc, umozliwia zasadzenie odsetek od dnia wyrokowania. Pomimo, iz faktycznie roszczenie zostalo zgtoszone



pozwanemu w trakcie postgpowania przedsadowego, za okreslonym terminem, jednakze stan powoda oraz ujemne przezycia,
ktére trwaja nadal, zostaty dopiero doktadnie okreslone na podstawie opinii bieglej w przedmiotowej sprawie, wydanej na etapie
postepowania sadowego. Stad, w przedmiotowej sprawie, Sad ocenial stan powoda i nalezne mu zados¢uczynienie, biorac pod uwage
skutki przedmiotowego zdarzenia okreslone na datg orzeczenia.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 100 kpc w zw. z § 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22.10.2015
1. w sprawie optat za czynnos$ci radcéw prawnych (Dz. U. z 2015 r. poz. 1804), obciazajac kosztami procesu w catosci strong pozwana,
bowiem oddalenie powddztwa dotyczylo nieznacznej czgsci zadania strony powodowe;.

W punkcie IV wyroku postanowiono w oparciu o przepis art. 108 § 1 kpc w zw. z art. 84 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o
kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz.U. z 2016 r. poz. 623).



