Sygn. akt: 1 C 152/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 10 maja 2017r.

Sad Rejonowy w Augustowie I Wydziat Cywilny

w sktadzie nastgpujacym:

Przewodniczacy: SSR Jolanta Dubiriska - Francke

Protokolant: sekretarka Katarzyna Cieslukowska

po rozpoznaniu w dniu 27 kwietnia 2017r. w Augustowie
na rozprawie

sprawy z powddztwa K. H.

przeciwko Powiatowi (...) - (...)

w A., Gminie M. A.

o zaplate
l.

Zasadza od pozwanego Gminy M. A. na rzecz powoda K. H. kwote 36.000,00 zt (trzydziesci szes¢ tysigcy ziotych 00/100)
tytulem zadoséuczynienia oraz kwotg 4.800,00 zt (cztery tysiace osiemset ztotych 00/100) tytutem odszkodowania wraz z odsetkami
ustawowymi od dnia 10.02.2010r. do dnia 31.12.2015r. oraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 01.01.2016r. do dnia
zaplaty.

Zasadza od pozwanego Gminy M. A. na rzecz powoda K. H. kwotg 4.817,00 zt (cztery tysiace osiemset siedemnascie ztotych
00/100) tytutem zwrotu kosztéw zastgpstwa procesowego.

Zasadza od pozwanego Gminy M. A. na rzecz Skarbu Panstwa (kasa Sadu Rejonowego w Augustowie) kwotg 2.400,00 zt (dwa
tysiace czterysta ztotych 00/100) tytulem nieuiszczonej optaty, od ktérej powdd byt zwolniony.

V.

Znosi wzajemnie koszty zastepstwa procesowego pomiedzy pozwanymi Powiatem (...) - (...) w A. 1 Gming M. A. oraz interwenientem
ubocznym pozwanego Powiatu (...) - (...) w (...) S.A. z/s w W..

Sygn. akt 1 C 152/16

UZASADNIENIE

Powdd K. H. wystapit przeciwko Gminie M. A. oraz Powiatowi (...) - (...) w A. z pozwem o zaplat¢ solidarnie od pozwanych
kwoty 36.000,00 zt tytutem zadoscuczynienia za doznane uszkodzenia ciata i wywotany nim trwaty rozstrdj zdrowia oraz kwote



4.800,00 zt tytutem odszkodowania za poniesione koszty dojazdu do placéwek zdrowia i koszty utraconego aparatu stuchowego,
zwiazane ze zdarzeniem, ktéremu ulegt powdd na ul. (...) w A. (w granicach dziatki nr (...)), na wysokosci dziatki nr (...), z odsetkami
ustawowymi od dnia 10.02.2010 r. do dnia zaptaty. Domagat si¢ réwniez zasadzenia od pozwanych na swoja rzecz kosztow procesu,
w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pelnomocnik podwoda podnidst, iz w dniu 9 lutego 2010 r. okoto godziny 11:00, powéd K. H. przechodzac wraz
7 zong chodnikiem przy ul. (...) w A. (grunt w granicach dzialki (...)), na wysokosci dziatki nr (...), stanowigcej przedmiot prawa
wlasnosci Gminy M. A., pomimo zachowania ostroznosci, poslizgnat si¢ na nieréwnej, oblodzonej i nieposypanej powierzchni czgsci
dziatki stanowigcej czg¢$¢ pasa drogowego, po czym upadt na ziemig. Wobec doznanych przez powoda obrazer nastapita koniecznos¢é
interwencji zespolu pogotowia ratunkowego i hospitalizacji K. H. w okresie od dnia 09.02.2010 r. do dnia 16.04.2010 r., na Oddziale
(...) (...) Samodzielnego Publicznego Zaktadu Opieki Zdrowotnej w A., a nastgpnie dtugotrwatej rehabilitacji, celem powrotu do
sprawnosci fizycznej sprzed zdarzenia. Na skutek upadku na zaniedbanej, oblodzonej i nieposypanej nawierzchni ciggu pieszego
powdd doznal ztamania kretarzowego kosci udowej prawej skutkujacej neuropatig nerwu strzatkowego prawego. Nadto, powdd
utracit aparata stuchowy o wartosci 3.360,00 z1, poniewaz w chwili upadku urzadzenie to wypadto z ucha powoda i pomimo starar,
z uwagi na ilos¢ $niegu zalegajaca w miejscu zdarzenia, nie zostato juz odnalezione. W nastgpstwie urazéw doznanych w wyniku
zdarzenia, powdd ma znaczne problemy z chodzeniem, jak réwniez zmaga si¢ z powazng i dolegliwa dysfunkcja ruchowa. Powoduje
to konieczno$¢ korzystania z pomocy w szczeg6lnosci zony powoda, a wigc de facto uzaleznienie od pomocy innych i znaczna
utarta swobody podczas wykonywania nawet podstawowych czynnosci zycia codziennego. Wobec stale utrzymujacych si¢ dysfunkcji
i dolegliwosci, brak jest perspektyw na poprawe stanu zdrowa powoda, zatem nalezy liczy¢ si¢ z koniecznoscia ewentualnego
dalszego poglebienia si¢ negatywnych nastgpstw zdarzenia zaréwno w zakresie dysfunkcji ruchowej, jak i znacznego dyskomfortu
spowodowanego bélem. Od dnia zdarzenia pow6d zwracat sig¢ do pozwanych o wskazanie podmiotu ponoszacego odpowiedzialnosé
za stan nawierzchni w ciagu pieszym, jednakze zaden z pozwanych nie uznal swojej odpowiedzialnosci za zdarzenie z dnia 09.02.2010
r. W zwiazku z takim stanowiskiem powdd ztozyt wniosek o zawezwanie do préby ugodowej wobec pozwanych. Strony nie zawarty
jednak ugody, wobec niezmiennego stanowiska Gminy M. A. oraz Powiatu (...) (...) w A..

Pozwany Powiat (...) - (...) w A. w odpowiedzi na pozew, wni6st o oddalenie powddztwa w stosunku do pozwanego oraz zasadzenie
od powoda na rzecz pozwanego zwrotu kosztow procesu, w tym kosztow zastgpstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pelnomocnik pozwanego podnidst, iz Powiat (...) (...) w A. nie jest podmiotem, przeciwko ktéremu powdd powinien
kierowa¢ zadanie, albowiem przedmiotowe zdarzenie miato miejsce w obrebie zjazdu z ul. (...) w A. na dziatke o nr geod. 864/2,
bedacej wlasnoscia Gminy M. A.. Wskazal, iz miejsce w ktérym powdd upadt nalezy zakwalifikowac jako ,,zjazd”, zatem nie jest
ono chodnikiem ani czgscia drogi powiatowej, a wytacznie obowiazanym do utrzymania tego miejsca jest wtasciciel lub uzytkownik
gruntéw przylegltych do drogi. Nadto, po przedmiotowym zdarzeniu pozwana Gmina M. A., wezwana uprzednio przez (...) w A. do
wykonania naprawy zjazdu, wykonata remont przedmiotowego zjazdu.

Pozwana Gmina M. A. w odpowiedzi na pozew, wniosta o oddalenie powddztwa i zasadzenie od powoda na rzecz pozwanej kosztow
procesu w tym kosztOw zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

W uzasadnieniu petnomocnik pozwanej wskazal, iz powdd w zredagowanym przez siebie pozwie nie udowodnit istnienia
okolicznosci, ktére mogtyby aktualizowa¢ odpowiedzialno$¢ pozwanej Gminy M. A. zaréwno w aspekcie okolicznosci faktycznych
jak i prawnych odpowiedzialnosci. Powdd nie wskazat czy przyczyna upadku byto utrzymywanie si¢ pokrywy $nieznej, lodu czy tez
nieréwnos¢ i ubytki techniczne nawierzchni. Pozwana podniosta réwniez brak legitymacji biernej i winna by¢ zwolniona z udziatu
w sprawie. Nie ma racji powdd wywodzac, ze pozwana zobowigzana byta ods$niezy¢ chodnik przy ul. (...) w A. z uwagi na tres¢ art.
5 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 13.09.1996 1. o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach. Brak byto ku temu warunkéw pogodowych
aktualizujacych powinno$¢ podejmowania dziatai. Obowiazki utrzymania czystosci i porzadku na drogach publicznych naleza do
zarzadu drogi, zatem do Powiatu (...), albowiem chodnik jest czgscia drogi przeznaczona do ruchu pieszych. Nadto pozwana wniosta
o wezwania do udziatu w przedmiotowej sprawie Przedsigbiorstwa (...) sp. z 0.0., z uwagi na fakt, iz przedsigbiorstwo to zajmuje
sig¢ wykonywaniem obowigzkéw w zakresie zimowego utrzymania drogi.

Na mocy art. 194 kpc, na wniosek pozwanej Gminy M. A., Sad wezwal do udzialu w sprawie w charakterze pozwanego
Przedsigbiorstwo (...) Sp. z 0.0. w A.. Nastepnie postanowieniem z dnia 01.07.2016 r. Sad umorzy! postgpowanie w sprawie w



stosunku do pozwanego Przedsigbiorstwa (...) Sp. z 0.0. w A., albowiem w przedmiotowym okresie ustugg zimowego odsniezania
Swiadczyt inny przedsigbiorca (k. 291 akt).

Wezwany do udziatlu w sprawie w charakterze interwenienta ubocznego, po stronie pozwanego Powiatu A. (...) w A., (...) SA z
siedziba w W. (k. 329 akt) wniést o oddalenie powddztwa w calosci oraz zasadzenie od powoda na rzecz interwenienta ubocznego
kosztéw procesu, w tym kosztow zastgpstwa procesowego wedtug norm przepisanych. Podniést, iz interwenient uboczny ma interes
prawny w oddaleniu powddztwa ze wzgledu na zawarta z pozwanym Powiatem (...) (...) w A., umowe o ubezpieczenie z tytutu
odpowiedzialno$ci cywilnej. Z uwagi na powyzsze interwenient ma interes prawny w tym aby sprawa zostala rozstrzygnigta na
korzys¢ pozwanego Powiatu (...) - (...) w A. (1. 238-239 akt).

Sad ustalit i zwazyt, co nastgpuje:

W dniu 09.02.2010 r. powdd K. H., na skutek upadku na §liskiej, oblodzonej i nieréwnej powierzchni chodnika, bgdacej jednoczesnie
wjazdem do dziatki nr (...), obreb 3, miasto A., doznat obrazeri ciata w postaci ztamania kretarzowe koSci udowej prawej, neuropatia
nerwu strzaltkowego prawego. Zastosowano leczenie zachowawcze w postaci wyciagu szkieletowego. Po 8 tygodniach leczenia
czynno$ciowego z umiejetnoscia poruszania si¢ o kulach, powdd zostat wypisany ze szpitala. Dalsze leczenie pow6d kontynuowat w
warunkach ambulatoryjnych w poradni urazowo-ortopedycznej oraz korzystat z zabiegéw rehabilitacyjnych (dowdd: k. 18-29 akt).

Jak wynika z ksiggi wieczystej o nr (...), prowadzonej przez Sad Rejonowy w Augustowie IV Wydzial Ksiag Wieczystych,
wtascicielem dziatki o numerze geod. 864/2, obreb 3 jest Gmina M. A. (dowdd: odpis zwykly ksiggi wieczystej (...) k. 182 akt).

Z ksiggi wieczystej o nr (...), prowadzonej przez Sad Rejonowy w Augustowie IV Wydzial Ksiag Wieczystych, wynika, iz
wtascicielem dziatki o numerze geod. (...), obreb 3, ulica (...), sposéb korzystania: droga, jest Powiat (...) — Powiatowy Zaséb (...)
(dowdd: odpis zwykly ksiegi wieczystej (...) k. 190, 197v. akt).

Od zaistnienia przedmiotowego zdarzenia, powdd zwracat si¢ do pozwanych o wskazanie podmiotu ponoszacego odpowiedzialno$¢
za stan nawierzchni w ciagu pieszym, na wysokosci dziatki nr (...) przy ul. (...) w A. (k. 15-16 akt), jednakze zaden z pozwanych
nie uznal swojej odpowiedzialno$¢ za zdarzenia z dnia 09.02.2010 r. W zwiazku z takim stanowiskiem, powdd ztozyt wniosek o
zawezwanie do proby ugodowej wobec pozwanych. Posiedzenie w przedmiotowej sprawie odbylo si¢ przed Sadem Rejonowym w
Augustowie w dniu 27.02.2013 r. w sprawie o sygn. akt I Co 88/13 oraz w sprawie o sygn. akt I Co 89/13. Strony nie zawarly
jednak ugody, wobec niezmiennego stanowiska Gminy M. A. oraz Powiatu A. (...) w A. (dowdd: k. 16 akt I Co 88/13 oraz k. 16
akt I Co 89/13).

Przedsadowym wezwaniem z dnia 30.06.2010 r., Powiat (...) (...) wezwal Gming M. A. do wykonania na swdj koszt okreslonych
robét, bedacej wilasnoscia Miasta A., do stanu technicznego zgodnie z prawem w terminie do dnia 19.07.2010 r., pod rygorem
skierowania sprawy na drogg postgpowania sadowego, gdyz w chwili obecnej zjazd ten stanowi zagrozenie dla jego uzytkownikéw
(k. 62 akt).

Decyzja nr (...) z dnia 28.04.2008 r. Starosta (...) zatwierdzit projekt budowy i udzielit pozwolenia Gminie M. A. polegajacej na
przebudowie ulicy (...) na odcinku od ulicy (...) do ulicy (...) w A. w zakresie rob6t drogowych, kanalizacji deszczowej, kanalizacji
sanitarnej i o§wietlenia ulicznego wg. zataczonego projektu architektoniczno-budowlanego na dziatkach nr ewid. gruntéw (...),
(..), (...), 3470, (...), (...), 3580, (...) obreb ewidencyjny 3 potozonych przy ul. (...) w A. w granicach oznaczonych na projekcie
zagospodarowania dziatki (dowdd: decyzja nr (...) k. 431 akt). Jednakze decyzja ta nie obejmowata dziatki (...). Dziatka (...) (przed
podziatem) zostala wskazana wytacznie jako obszar oddziatywania inwestycji. Niemniej jednak w okresie p6Zniejszym, pozwana
Gmina M. A. przebudowata zjazd, na ktérym doszto do przedmiotowego zdarzenia. Notabene dokonano naprawy nawierzchni zjazdu
do dziatki nr (...) poprzez utozenie kostki granitowej. Nadto, nawierzchnia chodnika oraz zjazd do dziatki o nr geod. 864/2 zostaly
utwardzone i wykonane z takiego samego materiatu, utozono kostke w ten sam wzor.

Z ekspertyzy przyblizonych warunkéw atmosferycznych, nadestanej przez Instytut Meteorologii i Gospodarki Wodnej Paristwowy
Instytut (...), wynika, iz dnia 9 lutego 2010 r. w badanym regionie temperatura powietrza byla ujemna i wynosita od ok. -13° C
(minimalna dobowa) do ok. -6 ° C (maksymalna dobowa), minimalna dobowa przy gruncie ok. -14° C, a w nocy 9/10 lutego ok.
-16° C. Wiat staby wiatr z kierunkéw zmieniajacych si¢ ze srednig predkoscia 0-3 m/s, okresami byto bezwietrznie. Przez cata dobg



wystgpowato zamglenie ograniczajace widzialno$¢ do ponizej 4 km. Zachmurzenie w przewazajacej czesci doby catkowite, okresami
duze — 6-7 stopni w skali 8-stopniowej. Wystepowaly stabe opady $niegu, ktére zaczely sie poprzedniego dnia i trwaty nieprzerwalnie
do godz. ok. 14 w dniu 9 lutego. Pokrywa $niezna w tym dniu o godz. 07 miata wysokos$¢ 31-37 cm, a 10 lutego rano byt wyzsza
o ok. 2 cm. Stan gruntu obserwatorzy meteorologiczni okreslili jako ,liczne wysokie zaspy” (z powodu zamieci wystgpujacych w
dniach wczesniejszych) (dowdd: k. 145-147 akt).

Z wyijasnieri informacyjnych ztozonych przez powoda K. H., na rozprawie w dniu 05.04.2016 r. (k. 102v-103 akt) wynikalo, iz w
dniu 09.02.2010 r. upadt na chodniku, doktadnie na wjezdzie do nieruchomosci, na wysokosci luki migdzy budynkami. Podkreslit,
iz nawierzchnia byta nieréwna, o$niezona i Sliska. Na miejsce wezwano pogotowie ratunkowe. Wskazat, iz doznat peknigcia kosci
biodrowej prawej, nastepnie przebywat w szpitalu przez okres 7-8 tygodni, gdzie rehabilitowano powoda i uczono poruszac¢ si¢ od
nowa. Dalej, powdd wpisany ze szpitala ze skierowaniem na rehabilitacjeg, byl rehabilitowany przez okres 10 dni w szpitalu w A.,
jednakze do dnia dzisiejszego odczuwa skutki upadku, bdl wystepuje przy chodzeniu, z nasileniem przy zmianie pogody. Podkreslit,
iz wskutek zdarzenia miat problem z chodzeniem po schodach, kapaniem sig, wymagal pomocy o0s6b trzecich. Obecnie powdd nie
moze wsigs¢ do samochodu, todki.

Swiadek G. H. — zona powoda — zeznata, iz idac wraz z mezem ul. (...) w kierunku rynku, na wysokosci wjazdu na poczte, powéd
upadt na plecy. Podkreslita, iz na chodniku, w miejscu przedmiotowego upadku, wystawata pokrywa studzienki z ktérej powdd si¢
zeslizgnat. W tej chwili ta studzienka jest zabudowana ptyta. Powdd przebywat w szpitalu w okresie od 09.02.2010 r. do 16.04.2010
I. na wyciagu, nast¢pnie byt rehabilitowany. Po opuszczeniu szpitala, powdd wymagat pomocy zony przy wykonywaniu czynnosci
zycia codziennego, nawet byt noszony na noszach, poniewaz sam nie mégt wejS¢ po schodach. Wskazata, iz powdd zazywat leki
przeciwbdlowe przepisane przez lekarza i dostepne w aptece. Wskutek przedmiotowego zdarzenia, powdd doznat uszkodzenia nerwu
strzatkowego w stawie skokowym, miat ztamana ko§¢ w stawie biodrowym z odszczepieniem. Z powodu cukrzycy, na ktéra choruje
powdd, nie przeprowadzono operacji. Jedynie nad stawem kolanowym przewiercono otwor, przez ktéry przeprowadzono rurke do
wyciagu. Podniosta, iz przed zdarzeniem powdd byt osobg aktywna, jeZzdzil samochodem, wedkowat. W chwili zmiany pogody nie
$pi w nocy, nie jezdzi réwniez samochodem, nie ptywa t6dka (dowdd: k. 104 akt).

Z zeznan $wiadka O. W. — byly funkcjonariusz Strazy Miejskiej — wynikato, iz bedac na stuzbie spostrzegt, ze co$ si¢ dzieje na
chodniku przy ul. (...), a doktadnie pomigdzy budynkami. Podniést, iz w dniu zdarzenia lezat $nieg i mogto by¢ Slisko. Wskazat, iz
miejsce zdarzenia byto nieréwne, ptyta byla jakby podniesiona, to byla chyba studzienka. Na miejsce wezwano pogotowie, nastgpnie
funkcjonariusze odjechali (dowdd: k. 103v akt).

Swiadek R. S. — inzynier budownictwa drogowego — zeznata, iz sporzadzita projekt sytuacyjny ul. (...) w A., lecz przy opracowaniu
dokumentacji nie badata dokumentéw dziatek przylegtych, poniewaz projektuje w granicach pasa drogowego. To byta budowa
drogi wigc przy przebudowie drogi praktycznie odbudowuje si¢ to co jest, stan istniejacy. Podkreslita, iz nie byta w posiadaniu
dokumentacji, ktéra by wskazywala jaki byt wczesniejszy stan istniejacy tej dziatki. Projektowata na podstawie mapy sytuacyjno-
wysokosciowej do celéw projektowych oraz ogledzin w terenie. Mape zamdwita od geodety, ktéry robit stan pomiaru na dzier
sporzadzenia mapy. Granice dzialek pasa drogowego z tym budynkiem to jest na mapie RD60 do (...). 29 to jest przylacze. RD to sa
zebrany wody opadowe z dachu. Wskazala, ze dzialek nie oznaczata, one sa oznaczone geodezyjnie. Nie narysowata tam chodnika -
na podstawie ogledzin faktycznych oraz dokumentéw, ustawy o drogach i warunkéw technicznych tam byt zjazd za budynkiem. To
byt zjazd w rozumieniu ustawy o drogach publicznych. W pasie drogowym sg elementy drogi i pozostale elementy — w tym wypadku
zjazd, ktéry nie jest elementem drogi w rozumieniu ustawy o drogach publicznych. Obstugiwat tereny przylegle, byt utwardzony w
tym momencie kiedy wykonywata inwentaryzacj¢ w terenie, stuzyt do obstugi komunikacji samochodowej, zatem mozna byto przez
to wjezdzac na zaplecze budynku. Swiadek podkreslita, iz jest to zjazd w granicy pasa drogowego. Natomiast inny rodzaj powierzchni
jest na chodniku, a inny na zjazdach. Chodniki sa projektowane na inne obciazenie — na obciazenie pieszych, a zjazdy na obciazenie
pojazdéw samochodowych. Wskazata, iz nie posiada wiedzy, ze w dniu 27.03.2006 r. Burmistrz Miasta A. wydat decyzj¢ podzialowa
1 na dzien sporzadzania tego projektu ta dziatka byta podzielona na dwie dziatki. Z tego dokumentu wynika, ze to byla jedna dziatka.
Za aktualnos¢ map odpowiada Osrodek (...). Zjazdy maja zapewni¢ powiazanie z droga publiczng dla obiektéw przylegtych, dla
dziatek budowlanych, taka jest ich funkcja, dlatego zjazd nie jest elementem drogi. Wskazata, iz przedmiotowy zjazd jest w pasie
drogowym i projekt obejmowat przebudowe tych elementéw, ktére sa w pasie drogi. Zgodnie z ustawg o drogach publicznych zjazd
nie jest elementem drogi, lecz stuzy dla obstugi dziatki, ktdra jest jakby poza tym pasem drogi. Pozwala skomunikowa¢ dziatke z droga
publiczna. Wniosek o budoweg zjazdu, budowa, przebudowa oraz utrzymanie zjazdu nalezy do wtasciciela dziatki, ktérg ten zjazd



obstuguje. W przypadku przebudowy drogi, przebudowy zjazdu wykonuje zarzadca drogi i tylko wtedy kiedy droga przebudowuje.
W pozostatych przypadkach zjazd jest zaliczony jako obstuga terenu przyleglego, nie zwigzany z funkcja drogi. W ocenie §wiadka
to byt zjazd, za ktéry odpowiedzialnos¢ ponosit wilasciciel dziatki. Odpowiedzialnym za wybudowanie i utrzymanie zjazdu jest
wtasciciel terenu, ktérego dziatke zjazd obstuguje. W przypadku przebudowy drég, obowiazek przebudowy przechodzi na zarzadce
drogi. Jesli nie przebuduje, to wiasciciel powinien wystapi¢ do zarzadcy drogi. Podkreslita, iz zjazdy nie sa elementami drogi (dowdd:
k. 399v-400 akt).

Sad uznal wyjasnienia powoda oraz zeznania powyzszych swiadkéw za wiarygodne jako spdjne i logiczne, korespondujace z
pozostatym materialem dowodowym.

Sad dopuscit dowdd z ogledzin miejsca przedmiotowego zdarzenia, wyznaczonych na dzien 05.04.2016 r. W trakcie oglgdzin pow6d
i$wiadek G. H. okazali miejsca zdarzenia oraz opisali jego przebieg (k. 105-106 akt). Nastepnie Sad dopuscit dowdd z opinii biegtego
sadowego ortopedy traumatologa G. K. na okolicznos¢ ustalenia, jakich urazéw doznat powdd w zwiazku z wypadkiem zaistniatym w
dniu 09.02.2010r., jaka w zwiazku z tym zdarzeniem byta wysokos¢ uszczerbku na jego zdrowiu, czy nastapito catkowite wyleczenie
powoda, jezeli nie, jakie sa rokowania na przysztos¢, czy powdd uzyskat petna sprawnos¢ po doznanych urazach w dniu 09.02.2010r.,
jakie byly konsekwencje tych urazéw w zyciu codziennym powoda, jaki byl stopien nasilenia dolegliwosci i czas ich trwania, jaki
byt wptyw doznanych urazéw na mozliwos¢ samodzielnej egzystencji powoda.

Z protokotu ogledzin lekarskich, sporzadzonego przez biegtego sadowego z zakresu (...) wynika, iz u powoda rozpoznano zagojone
ztamanie kretarzowe kosci udowej prawej z istotnym ograniczeniem funkcji statyczno-motorycznej koniczyny i przelektym zespotem
bélowym oraz niedowtad nerwu strzatkowego wspdélnego prawego na poziomie gltowy strzatki. Niewatpliwe podczas wypadku w
dniu 09.02.2010 r. pow6d doznat ztamania krgtarzowego prawej kosci udowej z przemieszczeniem i uszkodzenia nerwu strzatkowego.
Nastepstwem doznanych obrazeil jest powstanie trwalego uszczerbku na zdrowiu w wysokosci 30 %. Nie nastgpito catkowite
wyleczenie powoda. Ztamanie zrosnigte ze skréceniem i rotacja zewnetrzna konczyny. Nadto stwierdzono duze ograniczenie
ruchomosci prawego stawu biodrowego i niedowtad nerwu strzatkowego. Wszystkie opisane dysfunkcje maja charakter staty. Po
sze$ciu latach od urazu nie poprawita si¢ i nie poprawi w przysztosci funkcja stawu biodrowego, nie zmniejszy sie¢ skrdcenie
koriczyny i nie nastapi powr6t funkceji nerwu strzatkowego. W perspektywie czasu nalezy spodziewac si¢ rozwoju wczesnych zmian
zwyrodnieniowych prawego stawu biodrowego i w konsekwencji pogtebienia przykurczéw biodra, nasilenia dolegliwosci bélowych i
pogltebienie niewydolnosci chodu. Skrécenie koriczyny i nieprawidtowy chéd bedq miaty niekorzystny wptyw na funkcje kregostupa
ledZwiowego. Powdd nie odzyskat petnej sprawnosci narzadu ruchu sprzed wypadku. Opisane w badaniu przedmiotowym dysfunkcje
i zglaszane przez powoda dolegliwosci subiektywne musza ograniczaé¢ w istotny sposéb codzienng aktywnos¢ powoda w zakresie
sprawnego poruszania si¢, jak rowniez wykonywania prac fizycznych w pozycjach wymuszonych oraz wymagajacych dtuzszego
obciazania koniczyn dolnych. Aktualnie powdd nie ma ograniczen, ktére wymagalyby pomocy innych oséb w zaspokajaniu jego
podstawowych potrzeb zyciowych. Aktualny stan zdrowia powoda nie rokuje poprawy, raczej bardzo prawdopodobny jest proces
odwrotny.

W ocenie Sadu powyzsza opinia jest spdjna i zupetna, sporzadzona przez osobe posiadajaca specjalistyczng wiedzg. Opinia lekarska
uwzglednia material dowodowy w sprawie, a w szczegélnosci dokumentacje¢ medyczna i zostata wydana po przeprowadzeniu badania
powoda nadto nie zostata kwestionowana przez strony postgpowania, stad tez Sad obdarzyt jg walorem wiarygodnosci i podzielit
wnioski w niej zawarte.

W zakresie wykazania legitymacji biernej po stronie pozwanych, nalezy zaakcentowaé podstawowa kwestig, jaka jest sposdb
kwalifikacji miejsca, w ktérym doszto do przedmiotowego zdarzenia. Znajduje si¢ ono bowiem na bezposrednim skrzywianiu ze
soba ciggu ruchu pieszych usytuowanego wzdtuz ulicy (...) w A., a doktadniej zjazdu do nieruchomosci zabudowanej, potozonej w
granicach dziatki nr (...), ktérej wiascicielem jest Gmina M. A..

Art. 4 punkt 6 ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych (t.j. Dz.U. z 2016 r. poz. 1440 ze zm.) stanowi, iz chodniki
jest to czes¢ drogi przeznaczona do ruchu pieszych. Z kolei punkt 8 w/w przepisu stanowi, ze zjazd to potaczenie drogi publicznej
z nieruchomoscia potozona przy drodze, stanowiace bezposrednie miejsce odstepu od drogi publicznej w rozumieniu przepiséw o
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.



W mysl art. 29 cytowanej ustawy budowa lub przebudowa zjazdu nalezy do wtasciciela lub uzytkownika nieruchomosci przylegtych
do drogi, po uzyskaniu, w drodze decyzji administracyjnej, zezwolenia zarzadcy drogi na lokalizacj¢ zjazdu lub przebudowe zjazdu,
z zastrzezeniem przypadku budowy lub przebudowy drogi budowa lub przebudowa zjazdéw dotychczas istniejacych nalezy do
zarzadcy drogi.

Natomiast art. 30 ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych (t.j. Dz.U. z 2016 r. poz. 1440 ze zm.) stanowi,
iz utrzymywanie zjazdéw, tacznie ze znajdujacymi si¢ pod nimi przepustami, nalezy do wiascicieli lub uzytkownikéw gruntéw
przyleglych do drogi.

Zagadnieniem istotnym dla rozstrzygnigcia niniejszej sprawy bylo ustalenie czy miejsce w ktérym doszto do przedmiotowego
zdarzenia nalezy zaliczy¢ do wtasnosci nieruchomosci przylegtej do drogi - dziatki o nr geodezyjnym 864/2 — zatem Gminy M. A.,
czy do elementu drogi przeznaczonej do ruchu pieszych, ktéra w tym przypadku jest wtasnoscia Powiatu (...) — (...) w A..

W judykaturze podkresla sig, ze pojgcie "zjazdu" zostato uregulowane w ustawie z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych
(tj. Dz.U. 2 2016 1. poz. 1440 ze zm.). Zgodnie z przepisem art. 4 pkt 8 wyzej wymienionej ustawy, zjazdem jest potaczenie drogi
publicznej z nieruchomoscia potozona przy drodze, stanowiace bezposrednie miejsce dostgpu do drogi publicznej w rozumieniu
przepisOw ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (t.j. Dz.U. z 2016 r. poz. 778 ze zm.).
Zjazd nie miesci si¢ w definicji drogi, oznacza on wytacznie potaczenie drogi publicznej z nieruchomoscia potozona przy drodze,
stanowiace bezposrednie miejsce dostepu do drogi publicznej w rozumieniu przepiséw ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (Wyrok Sadu Administracyjnego z siedziba w B. z dnia 14 stycznia 2016 1. (...) SA/Bk 718/15).

Whbrew temu co sugeruje strona pozwana w niniejszym postgpowaniu, zgromadzono wystarczajace dowody, ktére pozwolity na
uznanie, ze miejscem na ktérym doszto do nieszczgsliwego zdarzenia z udziatem powoda jest chodnik, jednakze jest on jednoczesnie
zjazdem, w rozumieniu ustawy o drogach publicznych, a zatem miejscem dostepu do drogi publicznej niestanowiacym jednak czgsci
tej drogi, a bedacej zjazdem do nieruchomosci przylegtej bedacej wlasnoscia Gminy M. A.. Zaréwno ze sposobu uzytkowania miejsca
na ktérym zaistnialo zdarzenia, jak i z obowiazujacej stalej organizacji ruchu wynika, ze miejscem zdarzenia byt zjazd.

Powyzsze potwierdza réwniez fakt, iz prace budowlane przedmiotowego zjazdu zostaly realizowane przez pozwang Gming M.
A., zatem wynik tych prac moze by¢ zakwalifikowany jako dziatanie wiasciciela nieruchomosci przylegtej do drogi. Nadto,
przedmiotowy zjazd uzywany jest nie tylko przez pieszych poruszajacych si¢ po chodniku, ale réwniez przez pracownikéw Poczty
Polskiej, ktérej placéwka usytuowana jest na gruncie nieruchomosci o nr geodezyjnym 864/2 potaczonej z drogg powiatowa (bgdaca
droga publiczna). W swietle powotanych wyzej przepiséw oraz ustalen faktycznych poczynionych przez Sad, zjazd nie miesci si¢ w
definicji drogi. Zatem legitymacj¢ bierna w niniejszej sprawie ma wylacznie pozwana Gmina M. A., jako wiasciciel nieruchomosci
przyleglej do drogi publiczne;.

Przechodzac do roszczen powoda z tytutu zados€uczynienia za doznane uszkodzenie ciala i wywotanym nim trwaty rozstrdj zdrowia
oraz z tytutlu odszkodowania za poniesione koszty dojazdu do placéwek zdrowia i koszty utraconego aparatu stuchowego nalez
wskazaé, iz w mysl art. 444 § 1 ke, w razie uszkodzenia ciata lub wywotania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie
wynikte z tego powodu koszty. Na zadanie poszkodowanego zobowiazany do naprawienia szkody powinien wylozy¢ z géry sume
potrzebna na koszty leczenia, a jezeli poszkodowany stat si¢ inwalida, takze sume¢ potrzebna na koszty przygotowania do innego
zawodu.

Z kolei art. 445 § 1 ke, stanowi, iz w wypadkach przewidzianych w artykule poprzedzajacym sad moze przyzna¢ poszkodowanemu
odpowiednia sume tytutem zados€uczynienia pieni¢znego za doznana krzywde.

W orzecznictwie podkresla sig, ze zados€uczynienie pieni¢zne, o ktérym mowa w art. 445 § 1 kc ma na celu naprawienie szkody
niemajatkowej wyrazajace;j si¢ krzywda w postaci cierpieni fizycznych i psychicznych dlatego ustalajac kwotg zado§éuczynienia nalezy
mie¢ na uwadze rozmiar cierpiefi fizycznych zwigzanych z zaistnieniem wypadku, jak i dolegliwosci bélowe powstate w nastgpstwie
urazu oraz dtugotrwalego leczenia (por. wyr. SA w Biatymstoku z 1.2.2005 r., IIT APa 9/04, OSA 2005, Nr 12, poz. 33; zob.
takze wyr. SN z 18.11.2004 r., I CK 219/04, L.). Zados¢uczynienie ma mie¢ przede wszystkim charakter kompensacyjny, wobec
czego jego wysokos¢ nie moze stanowic zaplaty symbolicznej, lecz musi przedstawiaé jaka$ ekonomicznie odczuwalng wartosc.
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Jednoczesnie wysokos¢ ta nie moze by¢ nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy, ale musi by¢ "odpowiednia" w tym znaczeniu,
7e powinna by¢ - przy uwzglednieniu krzywdy poszkodowanego - utrzymana w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym
warunkom i przecigtnej stopie zyciowej spoteczenstwa (por. wyr. SN z 28.9.2001 r., III CKN 427/00, niepubl.). Okreslajac wysoko$¢
zado$c¢uczynienia, sad powinien bra¢ pod uwageg wszystkie okolicznosci, ktére dotycza rodzaju chronionego dobra, rozmiaru doznanej
krzywdy, charakteru nastepstw naruszenia, stosunkéw majatkowych zobowigzanego, stopnia jego winy itp.

W mysl art. 322 kpc, jezeli w sprawie o naprawienie szkody, o dochody, zwrot bezpodstawnego wzbogacenia lub o §wiadczenie z
umowy o dozywocie sad uzna, ze $ciste udowodnienie wysokosci zadania jest niemozliwe lub nader utrudnione, moze w wyroku
zasadzi¢ odpowiednia sume wedlug swej oceny, opartej na rozwazeniu wszystkich okolicznosci sprawy.

Powyzszy przepis umozliwia sadowi (tzw. ius moderandi) tj. uwzglednienie zadania pozwu, chociaz zadana przez powoda kwota
nie jest mozliwa do Scistego udowodnienia.

W przedmiotowej sprawie nie ulega watpliwosci, ze powdd wskutek zdarzenia z dnia 09.02.2010 r. odniést powazne obrazenia ciata,
w postaci ztamania kretarzowego prawej kosci udowej z przemieszczeniem i uszkodzenia nerwu strzatkowego, ktére spowodowaty
powstanie trwatego uszczerbku na zdrowiu w wysokosci 30 %. Powdd przez okres 8 tygodni byl hospitalizowany, nastgpnie
rehabilitowany, jednakze nie nastgpito catkowite wyleczenie powoda, nie odzyskal on petnej sprawnosci narzadu ruchu sprzed
zdarzenia. Obecnie powdd odczuwa bdle koniczyn dolnych, ktére umozliwiaja mu prawidtowa i normalna egzystencje.

W judykaturze ugruntowane jest stanowisko, iz z art. 361 § 1 kc wynika, ze zwiazek przyczynowy jest konieczna przestanka powstania
odpowiedzialnosci odszkodowawczej. Brak przyczynowosci powoduje, ze nawet zakwalifikowanie okre§lonego zachowania, jako
bezprawnego i zawinionego oraz ustalenie faktu poniesienia szkody nie moze prowadzi¢ do uznania odpowiedzialnosci za szkodg.
Zgodnie z ogdlna reguta rozktadu cigzaru dowodu wyrazona w art. 6 ke wykazanie przestanek odpowiedzialno$ci odszkodowawcze;j,
w tym udowodnienie istnienia szkody polegajacej na utracie korzysci i jej zwiazku przyczynowego ze zdarzeniem sprawczym nalezy
do poszkodowanego. Okolicznos¢ czy strona wywigzata sie ze swojego obowigzku udowodnienia faktéw, z ktérych wywodzi skutki
prawne nie nalezy do materii objetej dyspozycja art. 6 kc, ale podlega ocenie na gruncie przepiséw prawa procesowego, w tym
odnoszacego si¢ do inicjatywy dowodowej stron art. 232 kpc. Cigzar dowodu obcigza osobg, ktéra z okreslonego faktu wywodzi
skutki prawne niezaleznie od tego czy moze ona przedstawi¢ okreslone dowody. Nie jest bowiem wykluczona sytuacja, Ze na jednej
stronie bedzie spoczywal cigzar dowodu, a druga strona bedzie zobowigzana dowdd ten dostarczy¢, co wprost wynika z art. 233 §
2 kpc (por. wyrok SN 2011-01-27 I PK 173/10 LEX nr 786376).

Uwzgledniajac wszystkie powyzsze okolicznosci oraz dokumentacje medyczng ztozona do akt sprawy przez strong powodowa,
roszczenie powoda z tytulu zados$€uczynienia, Sad ocenit jako usprawiedliwione, zwazywszy na odniesione obrazenia ciala,
utrudniajace czasowo normalna egzystencjg, doznane cierpienia fizyczne i psychiczne. Podkreslenia wymaga fakt, iz z opinii biegtego
sadowego, dopuszczonej w toku postgpowania sadowego, jednoznacznie wynika, ze w perspektywie czasu nalezy spodziewac
sig¢ rozwoju wezesnych zmian zwyrodnieniowych prawego stawu biodrowego i w konsekwencji poglebienia przykurczéw biodra,
nasilenia dolegliwosci bélowych i poglebienie niewydolnosci chodu. Aktualny stan zdrowia powoda nie rokuje poprawy, raczej
bardzo prawdopodobny jest proces odwrotny.

Na gruncie przedmiotowej sprawy nalezy skonstatowaé, iz powdd w petni wykazal, iz wskutek przedmiotowego zdarzenia doznat
znacznego urazu, w zwiazku z ktérym zaszta potrzeba zasiegnigcia konsultacji medycznych i leczenia rehabilitacyjnego, zatem
poniost koszt dojazdu do placéwek zdrowia oraz koszty utraconego aparatu stuchowego w miejscu przedmiotowego zdarzenia, ktére
to wydatki w sposéb oczywisty pozostaja w zwiazku przyczynowo-skutkowym z zaistniatym zdarzeniem. Podkreslenia wymaga
réwniez fakt, iz zadna ze stron pozwanych nie zglosita dowoddéw, ktére przeczytyby powstaniu odpowiedzialnosci odszkodowawcze;.
Notabene Sad, uwzgledniajac powyzsze, uznal poniesione przez powoda koszty dojazdu do placéwek zdrowia oraz koszty utraconego
aparatu stuchowego, w calosci za zasadne.

W ocenie Sadu, zadana przez powoda kwota zadoscuczynienia okreslona w wysokosci 36.000,00 zt nie jawi si¢ jako zbyt
wygoérowana oraz jest adekwatna do odniesionych przez powoda obrazen ciata. Majac na uwadze wiek powoda, okres leczenia
i rehabilitacji oraz fakt, iz powdd doznal naprawde powaznego uszczerbku na zdrowiu nieumozliwiajacego mu m.in. jazde
samochodem, to kwota ta jest odpowiednia i w petni uwzglgdnia doznane urazy fizyczne i psychiczne przez powoda. W zwiazku
z czym, Sad zasadzil od pozwanego Gminy M. A. na rzecz powoda K. H. kwote 36.000,00 zt (trzydziesci szes¢ tysiecy ztotych



00/100) tytutem zados$¢uczynienia oraz kwotg 4.800,00 zt (cztery tysiace osiemset ztotych 00/100) tytutem odszkodowania wraz z
odsetkami ustawowymi od dnia 10.02.2010 r. do dnia 31.12.201 5r. oraz z ustawowymi odsetkami za op&Znienie od dnia 01.01.2016
1. do dnia zaptaty., o czym orzeczono jak w punkcie I wyroku. O odsetkach postanowiono na mocy art. 481§1 ke.

O kosztach zastgpstwa procesowego orzeczono na podstawie art. 98 § 11 3 kpc w zw. z § 2 pkt 5 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22.10.2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie (Dz.U. z 2015 r. poz. 1800) uwzgledniajac fakt, iz
strona powodowa wygrata proces w 100 %.

W punkcie III wyroku postanowiono w oparciu o przepis art. 83 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach saqdowych w sprawach
cywilny.

O nieobcigzaniu powoda kosztami procesu, Sad orzekl w oparciu o tzw. zasade stusznosci wynikajacg z przepisu art. 102 kpc.
Przywotany przepis stanowi wyjatek od zasady odpowiedzialnosci za wynik sprawy i jest rozwigzaniem szczegdlnym. Powod
wytaczajac powddztwo nie posiadat wiedzy, ktdry z pozwanych posiada legitymacje bierna w niniejszym postgpowaniu. Nadto,
pomiedzy strona pozwana istniat spér co do zasadnosci kierowania roszczen przeciwko niemu. Dopiero na etapie postgpowania
sadowego legitymacja ta zostala dokladnie rozstrzygnigta. Za zastosowaniem art. 102 kpc przemawia réwniez precedensowy
charakter sprawy oraz okoliczno$¢, iz powdd byt w subiektywnym przekonaniu o stusznosci swojego zadania kierowanego do strony
pozwanej. Zatem obciazenia powoda kosztami procesu bytoby niesprawiedliwe, wrecz sprzeczne z zasadami wspéizycia spotecznego.



