Sygn. akt: I C 456/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 wrzesnia 2019 1.
Sad Rejonowy w Augustowie I Wydziat Cywilny

w sktadzie nastgpujacym:

Przewodniczacy: sedzia Matlgorzata Joanna Kisiel

Protokolant: sekretarka Ewelina Wasilewska

po rozpoznaniu w dniu 25 wrzesnia 2019 r. w Augustowie
na rozprawie

sprawy z powddztwa A. S.

przeciwko (...) S A.w W.

o zaptatg
l.

Zasadza od pozwanego (...) S.A. w W. na rzecz powoda A. S. kwotg 25.000,00 zt (dwadziescia pie¢ tysigcy ztotych 00/100) z
ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 24.08.2017 r. do dnia zaptaty.

Zasadza od pozwanego (...) S.A. w W. narzecz powoda A. S. kwote 5.591,85 z1 (piec tysigcy pieéset dziewiecdziesiat jeden ztotych
85/100) tytutem zwrotu kosztéw procesu, w tym kwote 3.617,00 zt (trzy tysiace szesCset siedemnascie ztotych 00/100) tytutem
zwrotu kosztOw zastgpstwa procesowego.

Nakazuje zwrdci¢ ze Skarbu Paristwa (kasa Sadu Rejonowego w Augustowie) na rzecz powoda A. S. kwotg 225,15 zt (dwiescie
dwadziescia pig¢ ztotych 15/100) tytutem nierozchodowanej zaliczki na opini¢ bieglej sadowe;.

Sygn. akt I C 456/18

UZASADNIENIE

Powod A. S. wystapit przeciwko (...) S.A. w W. z pozwem o zaptate kwoty 25.000,00 zt z ustawowymi odsetkami za opdznienie od
dnia 24.08.2017 r. do dnia zaptaty. Domagat si¢ réwniez zasadzenia na swoja rzecz kosztow postgpowania, w tym kosztow zastepstwa
procesowego wedtug norm przepisanych.

Uzasadniajac swoje stanowisko wskazat, iz w dniu 20.06.2002 r. doszto do wypadku komunikacyjnego, w wyniku ktérego §mierc¢
ponidst mtodszy brat powoda — S. S.. Zmarly byt niezwykle pracowitym i oddanym rodzinie czlowiekiem, dbat o calg rodzine. Bracia
utrzymywali staty kontakt, wspierali si¢ dobrym stowem, pomagali sobie w miarg swoich mozliwosci, starali si¢ znalez¢ rozwiazanie
kazdej sytuacji. Rodzenstwo spotykato sig, mimo iz S. S. miat wiele obowiazkéw zwiazanych z postuga kaptariska. Brat pomagat



powodowi w budowie domu, byt dumny, ze jego brat zatozyt rodzing i jest szczgsliwy, z kolei powdd byt dumny z brata, podziwiat
go i szanowal wybor jego drogi zyciowej. Powdd wraz z bratem planowat rejs po Adriatyku, bowiem zegluga byta ich wsp6lng pasja.
S. S. wybrat si¢ do biskupa w celu zyskania zgody na urlop, by wraz z powodem wybra¢ si¢ we wspdlna podrdz. Zgode taka uzyskat,
jednak w drodze powrotnej od biskupa miejsce miato tragiczne zdarzenie, w wyniku ktérego poni6st §mieré. Zycie powoda po §mierci
brata zmienito si¢ nieodwracalnie. Stat si¢ on soba zamknigta w sobie, ptaczliwa, unikal kontaktu z przyjaciéimi i rodzing. Czgsto
bywal zamyslony, rozkojarzony, miat problemy ze snem. Powdd przezyt traumeg, ktdra juz nigdy nie pozwolita mu odzyskaé dawnej
pogody ducha. Do dzi§ nie moze pogodzi¢ si¢ ze strata brata. Przedmiotowa szkoda zostata zgloszona przez petnomocnika powoda
stronie pozwanej pismem z dnia 22.03.2017 r. Decyzja z dnia 23.08.2017 r. pozwany przyznal na rzecz powoda kwotg 5.300,00
zt tytutem zado$¢uczynienia. W ocenie powoda, kwota przyznana przez pozwanego tytutem zado§éuczynienia jest nieadekwatna do
cierpieni jakich doznat pow6d w wyniku $mierci brata.

Pozwany (...) S.A. w W., w odpowiedzi na pozew wnidst o oddalenie powddztwa w catosci i zasadzenie od powoda na rzecz
pozwanego kosztéw postgpowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

W uzasadnieniu wskazano, iz pozwany, nie kwestionujac swojej odpowiedzialnosci co do zasady za przedmiotowy wypadek, wskazat
na brak podstaw do uwzglednienia roszczenia dotyczacego zados€uczynienia, bowiem powoda z bratem nie taczyta szczegdlna, silna
wi¢Z emocjonalna. Dochodzone przez powoda zadoséuczynienie wraz z kwotg juz wyptacong w toku postgpowania likwidacyjnego
jest razaco zawyzone. Zdaniem pozwanego, powdd nie wykazat by rozmiar cierpieni oraz zakres zmian jakie zaszly po $Smierci jego
brata uzasadniaty uznanie, ze nalezna kwota zados¢uczynienia z tego tytutu jest kwota w wysokosci ponad 30.000,00 zt. Ponadto
powdd zdecydowat si¢ wystapi¢ na droge postgpowania sadowego po uptywie 16 lat od chwili wypadku. Uptyw tak dlugiego czasu
7 pewnoscia spowodowal przezwycigzenie chociazby czgsciowo ujemnych przezy¢ spowodowanych faktem utraty osoby bliskie;.
Ponadto pozwany podnidst, iz odsetki od zadanej kwoty winnym zosta¢ zasadzone, co najwyzej od daty wyrokowania.

Sad ustalit i zwazyl, co nastepuje:

W dniu 20.06.2002 r. doszto do wypadku komunikacyjnego, ktéry doprowadzit do §mieci S. S. - mtodszego brata powoda A. S.
(dowdd: odpis skrécony aktu zgonu k. 14). Sprawca przedmiotowego zdarzenia byt S. I..

Wyrokiem z dnia 27.05.2003 r. w sprawie o sygn. akt III K 3356/02 Sad Rejonowy w Biatymstoku uznat S. I. za winnego i na
podstawie art. 177 § 2 kk wymierzyl oskarzonemu kare 2 lat pozbawienia wolnosci w zawieszeniu na 3 lata oraz orzekt wobec
oskarzonego Srodek karny w postaci grzywny 60 stawek po 20 zt (dowod: k. 13).

W niniejszej sprawie, bezsporny pozostaje fakt, iz pojazd prowadzony przez sprawceg wypadku z dnia 20.06.2002 r., w dacie zdarzenia
objety byt ochrona na podstawie ubezpieczenia w zakresie odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych zawartej
Z pozwanym.

Bezsporne jest réwniez, iz pozwany (...) S.A. w W. przyznal na rzecz powoda A. S. kwote 5.300,00 z1 tytulem zado$éuczynienia
za krzywdg jakiej doznat pow6d w zwiazku ze Smiercig brata S. S. (dowdd: k. 65-66).

Powdd A. S., informacyjnie stuchany na rozprawie w dniu 24.09.2018 r., wyjasnit, iz w dniu 20.06.2002 r. zmart jego mtody o 4
lata brat S. S., ktéry byt ksigdzem w parafii w L.. Z bratem powdd spotykat si¢ okoto 3 razy w roku i na §wigta, poniewaz mieszka
za granica. Powdd przyjezdzat do brata na 2-3 dni, czasami nawet na weekend. Brat odwiedzal réwniez powoda. Rozmawiali duzo
przez telefon, wspierali si¢ psychicznie. Brat pomagal powodowi w budowie domu. W 2002 r. zaplanowali wspdlny rejs po morzu,
poniewaz todzie byty ich pasja. Brat pojechat po urlop do biskupa i zdarzyt si¢ wypadek. Smier¢ brata byta dla powoda katastrofa.
Przez dwa lata nie mogt dojs¢ do siebie, lecz nie korzystat z pomocy psychologa. Powdd byt zamknigty w sobie. Caty czas wraca
myslami do wypadku, ma w domu portret brata (dowdd: wyjasnienia informacyjne powoda k. 80-81).

Na okolicznos¢ doznanej krzywdy wywotanej na skutek $mierci S. S., a takze relacji i wigzi laczacej powoda ze zmartym S. S.,
krzywdy i cierpienia wywotanych smiercia S. S. u powoda, Sad dopuscit dowéd z zeznari swiadka A. R. — siostry powoda.

Swiadek zeznata, iz relacje miedzy powodem a zmartym bratem byty ciepte, dobre. Duzo do siebie dzwonili. Brat odwiedzat powoda
z Niemczech. Wybierali si¢ razem na rejs po Chorwacji. Powdd przezyt §mierc brata. Najtrudniejsze byly pierwsze lata. Spotkania



rodzinne byly trudne, ciche i smutne. Okres zatoby u powoda nie zakonczyt sig. Powdd odwiedzat gréb brata. Zmarty brat byt
rodzinnym spoiwem, zalezato mu Zeby wszyscy si¢ wspierali, a po jego §mierci kazdy sie pozamykal. W jakims stopniu wsparcie
rodziny pomagato powodowi przezy¢ trudny czas (dowdd: zeznania k. 81-81v).

Sad uznat zeznania swiadka i informacje ztozone przez powoda za wiarygodne jako spdjne i logiczne, korespondujace z pozostatym
materiatem dowodowym zebranym w sprawie.

Z opinii psychologicznej bieglej sadowej z zakresu psychologii klinicznej B. K., dopuszczonej przez Sad w toku postgpowania
sadowego wynika, iz powdd A. S. przezyt przedtuzong reakcje zatoby, trwajaca 24 miesigce. Powdd nadal odczuwa smutek i pustke
z powodu $mierci brata, brakuje mu go. Jednakze powdd w rolach spotecznych funkcjonuje prawidtowo oraz prawidtowo wypetnia
role i obowiazki. Brat byt dla powoda osoba bardzo wazna, z ktdra byt silnie, emocjonalnie zwiazany. Jego Smier¢ stanowita bardzo
duza strate, co niewatpliwie moglo wptynaé na proces przezywania zatoby i wywotaé reakcje przedtuzona. Aktualnie powdd nie
wymaga pomocy psychologicznej lub psychiatrycznej (dowdd: opinia k. 110-111 akt).

W opinii uzupetniajacej, wydanej na skutek wniesionych zarzutéw przez strong pozwana do opinii podstawowej, w/w biegta wskazata,
iz z informacji podanych przez powoda a zawartych w opisie badania stanu psychicznego wynika, ze zaburzenia utrzymywaty si¢
przez okres dwoch lat. Wystepowata okresowa bezsennosc, stad powdd przyjmowat tabletki nasenne. Miat réwniez flashbacki z
pogrzebu — nawracajace obrazy po urazowym przezyciu. Funkcjonowanie w rolach spotecznych nie wyklucza nasilonego cierpienia
psychicznego (dowdd: opinia uzupetniajaca k. 137 akt).

Sad w petni podziela powyzsze opinie. Spetniaja one stawiane im wymogi, odzwierciedlaja staranno$¢ i wnikliwos¢ w badaniu
zleconego zagadnienia, odpowiadajg w sposOb wyczerpujacy, stanowczy i zrozumialy na postawione pytanie, przytoczona na
ich uzasadnienie argumentacja jest w pelni przekonujaca, a réwnoczesnie poparta gigboka wiedza i wieloletnim praktycznym
doswiadczeniem zawodowym bieglej. Jednoczesnie opinia podstawowa zostata wydana po przeprowadzeniu badania powoda, a zadna
ze stron nie kwestionowala opinii uzupetniajacej. Zatem Sad obdarzyt je walorem wiarygodnosci i podzielit wnioski w nich zawarte.

W przedmiotowej sprawie, Sad w trybie art. 299 § 1 kpc w zw. z art. 302 § 1 kpc dopuscit dowdd z przestuchania powoda w
charakterze strony z pominigciem przestuchania w charakterze strony pozwanej.

Z zeznan powoda wynikato, iz na wies¢, ze brat A. nie zyje doznat szoku, nie mégt w to uwierzy¢. Tego samego dnia przyjechat
do Polski. Powéd miat zal do Boga, ze tak si¢ stato. Okolo tysigca ludzi przyjechalo na pogrzeb. Jak przywiezli ciatlo zmartego
brata, powdd przytulit si¢ do niego. Powdd partycypowal w kosztach pogrzebu. Odwiedza stale grob brata na cmentarzu, rozmawia
z nim jakby byt obecny. W dacie §mierci powdd mieszkat w Niemczech, a brat w L... Bracia odwiedzali si¢ wzajemnie. Brat pomagat
powodowi finansowo w budowie domu. Ich wspdlng pasja byly zagle, a w 2000 roku bracie razem ptywali po morzu. Wspdlnie
planowali kolejny rejs w lipcu lub sierpniu. Brat powoda udat si¢ do biskupa z prosba o urlop na rejs i raczej ten urlop dostal, poniewaz
zadzwonit do powoda z wiadomoscia, zeby szykowat si¢ na wyprawe. Powdd zeznal, iz mial bardzo dobre relacje z bratem, byli
ze sobg zzyci. Stale utrzymywali kontakt telefoniczny. Bracia wspierali si¢ duchowo i dobrym stowem. Po pogrzebie powdd wrdcit
do pracy, poniewaz wolal by¢ z ludZmi i pracowaé, cho¢ szef proponowal mu urlop, bo widzial, ze Zle si¢ czuje. Od pozwanego
powdd otrzymatl ponad 5.000 zt. Zeznat, iz takie przezycie zostaje do koricz zycia, nie przechodzi. Powdd nie moze stwierdzi¢ czy
zaloba w petni sig zakoriczyla. Czuje caly czas obecnos¢ brata, na Scianie ma zawieszony jego portret (dowdd: zeznania powoda
k. 155-156 akt).

Sad obdarzyl zeznania powoda walorem wiarygodnosci jako spdjne, logiczne i korespondujace ze wczesSniejszymi zlozonymi
wyjasnieniami informacyjnymi, jak réwniez z materialem dowodowym zgromadzonym w aktach sprawy.

W aktualnym stanie prawnym istnieje dwojaka mozliwos¢ dochodzenia zadoséuczynienia za §mier¢ osoby bliskiej na skutek czynu
niedozwolonego. W dniu 3 sierpnia 2008 r. przepis art. 446 k.c. zostal zmieniony przez dodanie § 4, zgodnie, z ktérym Sad
moze takze przyznaé najblizszym cztonkom rodziny zmarlego odpowiednia sumg tytutem zado§éuczynienia pieni¢znego za doznang
krzywdg. Poprzednio obowiazujacy stan prawny nie dawal tak wyraznej podstawy do przyznania czlonkom rodziny zmartego
zadoscuczynienia, aczkolwiek wypracowalo ja orzecznictwo sadowe. Po wejsciu w zycie z dniem 23 sierpnia 1996 r. przepisu art.
448 k.c. uznano w wyroku z dnia 14 stycznia 2010 r., IV CSK 307/09, ze ten wlasnie przepis, a nie art. 446 § 3 k.c. stanowi podstawe
ochrony odrebnego dobra osobistego, jakim jest bliska relacja pomigdzy zmartym, a osoba mu najblizsza. Dodanie § 4 do art. 446



k.c. wywotato watpliwosci odnosnie relacji tego przepisu i art. 448 k.c. Sad Najwyzszy wyjasnit je w uchwale z dnia 27 pazdziernika
2010 r., sygn. akt IIT CZP 76/10, w ktérej uznal, ze najblizszemu czionkowi rodziny zmartego przystuguje na podstawie art. 448
k.c. w zwiazku z art. 24 § 1 k.c. zados¢uczynienie za doznang krzywde, gdy $mier¢ nastapita na skutek deliktu, ktéry miat miejsce
przed dniem 3 sierpnia 2008 r. Sad Najwyzszy wskazatl, ze art. 446 § 4 k.c. ma zastosowanie wylacznie do sytuacji, w ktorej czyn
niedozwolony popetniony zostal po dniu 3 sierpnia 2008 r. Przepis ten nie uchylit art. 448, jego dodanie bylo natomiast wyrazem
woli ustawodawcy zaréwno potwierdzenia dopuszczalnosci dochodzenia zado$¢uczynienia na gruncie obowiazujacych przed jego
wejsciem w zycie przepiséw, jak i ograniczenia kregu oséb uprawnionych do zadoscuczynienia do najblizszych cztonkéw rodziny.
Stanowisko to zostato potwierdzone w wyrokach Sadu Najwyzszego z dnia 10 listopada 2010 r., I CSK 248/10 oraz z dnia 11 maja
2011 r., I CSK 521/10.

W sprawie niniejszej zdarzenie, ktére wywotato szkode miato miejsce w dniu 20 czerwca 2002 roku, a zatem jeszcze przed wejsciem
w zycie przepisu art. 446 § 4 k.c. Stad tez jedyna podstawa prawna roszczenia powoda o zados¢uczynienie w niniejszym przypadku
mogt by¢ przepis art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. Zreszta w ten sposéb zostato sformutowane powddztwo i takie twierdzenia
faktyczne powoda byty podstawa faktyczng jego roszczenia.

Zgodnie z art. 448 k.c., w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyznaé temu, czyje dobro osobiste zostalo naruszone,
odpowiednia sumg tytulem zadoséuczynienia pieni¢znego za doznang krzywdeg lub na jego zadanie zasadzi¢ odpowiednia sume
pieni¢zna na wskazany przez niego cel spoteczny, niezaleznie od innych S§rodkéw potrzebnych do usunigcia skutkéw naruszenia.
Zatem uprawnionym do dochodzenia roszczeri jest kazdy pokrzywdzony wskutek naruszenia jego dobra osobistego. Takze
odpowiedzialno$¢ moze ponosi¢ kazdy podmiot stosunku cywilnoprawnego, jezeli jest sprawca naruszenia lub odpowiada za sprawceg,
takze jednostka organizacyjna. Przepis art. 448 k.c. nie wskazuje expressis verbis zasady odpowiedzialnosci za krzywde wyrzadzona
naruszeniem débr osobistych. Jako dominujacy w judykaturze i doktrynie nalezy uznaé poglad, ze pokrzywdzony moze zadaé
kompensaty krzywdy od ponoszacego wing (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2002 r.,V CKN 1581/00).

W orzecznictwie podkresla sig, ze przy ustalaniu wysokosci zado§éuczynienia, oprécz subiektywnych okolicznosci lezacych po stronie
powddki nalezy bra¢ pod uwage takze obiektywna przestanke, ktéra decyduje o wysokosci przyznanego zados¢uczynienia. Powinna
by¢ to bowiem kwota ekwiwalentna w odniesieniu do pewnej przecigtnej kwoty takiego odszkodowania, uwzgledniajacego poziom
zycia spoteczeristwa w chwili orzekania, relacje cenowe oraz istotno$¢ zasadzonej kwoty. Wysokos¢ zadoscuczynienia, aby spetnita
funkcj¢ kompensacyjna, musi by¢ obiektywnie znaczaca, a wigc w powszechnym wyobrazeniu i oczekiwaniu stanowi€ istotng kwote
pienigzna, jesli zestawia si¢ ja z nawet wysokimi wynagrodzeniami. Ma ona jednorazowy charakter, jezeli zatem uznaje si¢ stuszno$¢
jej dochodzenia ze wzgledu na rodzaj i skale cierpieni, sktadajacych si¢ na krzywde, to musi taka obiektywnie istotng warto$¢
przedstawia¢ (wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 24 marca 2017 r. VI ACa 1939/15).

W mysl art. 322 kpc, jezeli w sprawie o naprawienie szkody, o dochody, zwrot bezpodstawnego wzbogacenia lub o §wiadczenie z
umowy o dozywocie sad uzna, ze $ciste udowodnienie wysokosci zadania jest niemozliwe lub nader utrudnione, moze w wyroku
zasadzi¢ odpowiednia sume wedlug swej oceny, opartej na rozwazeniu wszystkich okolicznosci sprawy.

Powyzszy przepis umozliwia sadowi (tzw. ius moderandi) tj. uwzglednienie zadania pozwu, chociaz zadana przez powoda kwota
nie jest mozliwa do Scistego udowodnienia.

Na wstepie zaznaczy¢ nalezy, iz w toku catego postgpowania nie byta kwestionowana przez pozwanego ubezpieczyciela sama zasada
jego odpowiedzialnosci cywilnej, lecz wysoko$¢ zadan powoda o zado$éuczynienie, przy bezspornych réwniez okoliczno$ciach
faktycznych dotyczacych wypadku drogowego z dnia 20.06.2002 r., w ktérym $mier¢ ponidst S. S.. Zdaniem Sadu, sam fakt, ze
powdd A. S. i zmarly S. S. byli braémi nie dowodzi, iz taczyla ich wigZ stabsza od tej, jaka taczy np. matzonkéw czy rodzica
z dzieckiem. Doswiadczenie zyciowe podpowiada, iz niejednokrotnie stosunki pomigdzy malzonkami, czy pomiedzy rodzicami a
dzieémi nie sa tak bliskie, jak mi¢dzy rodzernistwem.

Sad doszedt do przekonania, iz powdd udowodnit, iz na skutek $Smierci osoby bliskiej — mtodszego brata doszto do naruszenia jego
dobra osobistego poprzez zerwanie wigzi rodzinnych. Powdd, jak juz wspomniano, byt starszym bratem zmartego S. S., a zatem juz
chociazby z tego wzgledu taczyta go z nim szczegdlna wigz. Byt on jedna z 0séb z najblizszego otoczenia rodzinnego. Zmarty czesto
spotykat si¢ z powodem, pomagali sobie wzajemnie i stuzyli sobie dobra rada. Ponadto braci taczyta wspdlna pasja— zeglarstwo. W
2000 r. zeglowali wspdlnie po morzu, a chwile przed §miercig S.A. (...) planowali kolejny wsp6lny rejs po Adriatyku. Brat, jako osoba



duchowna, stuzyt powodowi rada, pomoca, wsparciem, ktére powdd réwniez odwzajemniat. Pozostawali oni w Scistym kontakcie,
w tym rowniez telefonicznym, prowadzili czgste rozmowy i zwierzali si¢ ze wzajemnych probleméw. Przez lata budowali ze soba
silng wiez emocjonalna. Bracia odwiedzali si¢ wzajemnie. Bez watpienia byli dla siebie wzajemnym oparciem i mogli na siebie liczy¢
pod kazdym wzgledem. Zmarty brat wspierat réwniez powoda finansowo podczas budowy domu. Nota bene przy uwzglednieniu
znacznej odlegtosci zamieszkania migdzy braémi oraz faktu, iz zmarty brat os§wiadczyt postuge kaptariska, z ktéra tacza sie okreslone
obowiazki, nie moze budzi¢ watpliwosci, iz ich kontakty byly nieregularne. Jest to sytuacja typowa i wcale nie oznacza, ze relacje
emocjonalne pomig¢dzy powodem, a jego mtodszym bratem, nie byty zazyte. Bez watpienia spotkania braci nastgpowaty tak czgsto,
jak to byto mozliwe.

Bez watpienia powdd bardzo przezyt §mier¢ swojego brata. Pomimo, iz nie byt obecny w chwili przedmiotowego wypadku, jednakze
przyjechat jak najszybciej tylko mogt do Polski i uczestniczyl w ceremonii pogrzebowej, w ktérej de facto réwniez partycypowat
finansowo. W zwiazku z nagla $miercia brata powod przezyt przedtuzona reakcje zaloby, trwajacg az dwa lata. Ponadto wciaz
odczuwa smutek z powodu $§mierci brata, brakuje mu go. Nadal ma trudnosci z pogodzeniem si¢ z jego odejSciem. Czgsto odwiedza
gréb brata na cmentarzu. Zatem bez watpienia §mier¢ jednej z najblizszych oséb powoda, byta dla niego szokiem. Tego typu
stwierdzenie mozna wysnu¢ z opinii biegtej sadowej i z materialu dowodowego zebranego w sprawie, ale réwniez z zasad logiki
1 doswiadczenia zyciowego.

Majac na wzgledzie wszystkie okolicznosci sprawy wptywajace na zakres krzywdy doznanej przez powoda, w wyniku naruszenia
dobra osobistego, jakim jest prawo do zycia w rodzinie i prawo do wigzi emocjonalnej, faczacej osoby bliskie w rodzinie, roszczenie
powoda z tytutu zadoscuczynienia, Sad ocenit jako w petni uzasadnione, zwazywszy na doznane cierpienia psychiczne oraz fakt,
iz tragiczna $mier¢ brata S. S. stata sie przyczyna ujemnych przezyé powoda A. S., ktére trwaly przez okres dwéch lat. Zadana
przez strong powodowa kwota 25.000,00 zt, ponad dotychczas przyznane przez pozwanego zadoscuczynienie (tacznie 30.300,00
z}), bedzie adekwatna do odniesionej przez niego krzywdy i zrekompensuje finansowo cierpienia, z jakimi si¢ zmaga. Przy ustaleniu
wysokosci zasadzonej kwoty, Sad mial na wzgledzie kwote dotychczas wyptacong przez pozwanego w wysokosci 5.300,00 zt.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie wyzej wskazanych przepisow, Sad zasadzit od pozwanego (...) S.A. w W. na rzecz powoda
A. S. kwote 25.000,00 zt z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 24.08.2017 r. do dnia zaptaty. O odsetkach Sad orzekt w
oparciu o art 481 k.c. w zw. z art 14 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (t.j. Dz. U. z 2018 1. poz. 473 z pézn. zm.).

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 § 11 3 kpc w zw. z § 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
22.10.2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie (Dz.U.2017.1797 — zm.). W przedmiotowej sprawie, roszczenie powoda
zostato uwzglednione w catosci, tym samym zgodnie z opisana powyzej zasada odpowiedzialnosci za wynik procesu (art. 98 kpc),
to na pozwanym, jako na stronie przegrywajacej, spoczal obowiazek poniesienia kosztow postepowania, w tym kosztOw zastgpstwa
prawnego.

W punkecie IIT wyroku postanowiono w oparciu o przepis art. 108 § 1 kpc w zw. z art. 84 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych (t.j. Dz.U. z 2019 r. poz. 785 z p6zn. zm.).

Sygn. aktl.Ca 448/19
WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 30 grudnia 2019r.

Sad Okrggowy w Suwatkach I Wydziat Cywilny w sktadzie nastgpujacym:

Przewodniczacy: SSO Matgorzata Szostak - Szydlowska




Sedziowie: SSO Elzbieta Iwona Cembrowicz

SSO Aneta Ineza Sztukowska

Protokolant: st. sekr. sad. Ewa Andryszczyk

po rozpoznaniu w dniu 30 grudnia 2019 roku w Suwatkach
na rozprawie

sprawy z powddztwa A. S.

przeciwko (...) S.A. V. (...) z siedzibg w W.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego (...) S.A. V. (...) z siedziba
wW.

od wyroku Sadu Rejonowego w Augustowie

z dnia 25 wrzesnia 2019r., sygn. akt I C 456/18
1.

Oddala apelacje;

2.

Zasadza od pozwanego (...) S.A. V. (...) z siedziba w W. na rzecz powoda A. S. kwote 1800 zt (jeden tysiac osiemset ztotych)
wraz z odsetkami ustawowymi za opéznienie od dnia 07 stycznia 2020r. do dnia zaptaty tytulem kosztéw zastgpstwa procesowego
przed Sadem II instancji.

SSO Elzbieta Iwona Cembrowicz SSO Matgorzata Szostak - Szydtowska SSO Aneta Ineza Sztukowska



