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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 27 listopada 2019 .

Sad Rejonowy w Augustowie I Wydziat Cywilny

w sktadzie nastgpujacym:

Przewodniczacy: sedzia Matgorzata Joanna Kisiel

Protokolant: starszy sekretarz sadowy Renata Szymborska

po rozpoznaniu w dniu 27 listopada 2019 r. w Augustowie
na rozprawie
sprawy z powddztwa B. S.

przeciwko (...) S.A. z siedzibq
w W.

o zaplate
l.

Zasadza od pozwanego (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz powoda B. S. kwote 28.903,55 zt (dwadziescia osiem tysigcy dziewigcéset
trzy ztote 55/100), w tym od kwot:

- 28.000,00 zt (dwadziescia osiem tysigcy zlotych) z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 27.11.2019r. do dnia zaptaty,
- 560,00 zt (pigéset szesédziesiat ztotych) z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 01.03.2018r. do dnia zapfaty,

- 343,55 zt (trzysta czterdziesci trzy ztote 55/100) z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 01.03.2018r. do dnia zaptaty.
.
Oddala powddztwo w pozostalym zakresie.

Zasadza od pozwanego (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz powoda B. S. kwote 6.162,00 z1 (sze$¢ tysiecy sto szesédziesiat dwa ztote)
tytulem zwrotu kosztéw procesu, w tym kwotg 3.617,00 zt (trzy tysiace szeséset siedemnascie ztotych) tytutem zwrotu kosztéw
zastgpstwa procesowego.

V.

Zasadza od pozwanego (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz Skarbu Panstwa (kasa Sadu Rejonowego
w A.) kwotg 660,36 zt (szes¢set szesédziesiat ztotych 36/100) tytulem brakujacych kosztow opinii biegtego sadowego.

sedzia Matgorzata Joanna Kisiel
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UZASADNIENIE

Powdd B. S. wystapit przeciwko (...) S.A. z siedziba w W. z pozwem o zaptatg, w zwiazku z wypadkiem samochodowym
z dnia 01.11.2002 r., nastgpujacych kwot: 28.000,00 zt tytulem zado$cuczynienia za doznang w wyniku wypadku krzywde w
postaci cierpienia fizycznego oraz psychicznego, a takze utrat¢ zdrowia wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 03.10.2003 r. do
dnia 31.12.2015 r. oraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 01.01.2016 r. do dnia zaptaty, stanowiagcego doptate do
wyptaconej na etapie przedsadowym kwoty 12.000,00 zt; 4.360 zt odszkodowania tytulem kosztu opieki oséb trzecich wraz z
odsetkami ustawowymi za opdZnienie od dnia 01.03.2018 r. do dnia zaptaty; 343,55 zt odszkodowania tytutem kosztu dojazdéw do
placéwek medycznych wraz z ustawowymi odsetkami za opdZnienie od dnia 01.03.2018 r. do dnia zaptaty; miesi¢cznej renty z tytutu
zwigkszonych potrzeb w postaci kosztéw zakupu lekéw przeciwbdlowych (I.) w wysokosci 9,00 zt w okresie od 01.07.2015 r. do
korica zycia powoda ptatnej z géry 10-tego kazdego miesigca wraz z ustawowymi odsetkami za opdZnienie na wypadek uchybienia
terminowi ptatnosci ktérejkolwiek z rat, wraz z ustawowymi odsetkami za opdZnienie od dnia wymagalnosci kazdej z rat renty do
dnia zaptaty. Domagat si¢ réwniez zasadzenia na swoja rzecz kosztow procesu, w tym kosztow zastgpstwa procesowego wg norm
przepisanych, kosztu dojazdéw petnomocnika do sadu, kosztu nadania przesytek poleconych do Sadu i pelnomocnika pozwanego w
kwocie 5,20 zt od listu, kosztu oplaty sadowej oraz kosztu optaty skarbowej od petnomocnictwa.

Pozwany (...) S.A. z siedziba w W., w odpowiedzi na pozew, wnidst o oddalanie powddztwa w catosci i zasadzenie od powoda
na rzecz pozwanego kosztéw procesu wg norm przepisanych z wyodrebnieniem kosztéw zastgpstwa procesowego, albowiem
dodatkowa kwota zado$¢uczynienia jest wygdérowana, zas kwoty tytutem odszkodowania obejmujace koszty opieki i koszty dojazdu
do placéwek medycznych sa przedawnione, a ponadto renta z tytutu zwigkszenia si¢ potrzeb powoda w postaci kosztéow zakupu lekéw
przeciwbdlowych nie zostala przez powoda udowodniona. Pozwany takze zakwestionowat zadane przez powoda odsetki ustawowe
od kwoty zado§¢uczynienia, bowiem na dzien 19.07.2018 r. wynosza one az 46.680,03 zt i znacznie przewyzszaja zadana dodatkowa
kwote zados¢uczynienia, nadto w tym zakresie rowniez nastapito przedawnienie roszczenia.

Sad ustalit i zwazyt, co nastepuje:

W dniu 01.11.2002 r. w A. na ulicy (...), doszto do potracenia przechodzacego przez przejscie dla pieszych powoda B. S. przez
nadjezdzajacego samochodem marki F. (...) o nr rej. (...) A. K. (dowdd: postanowienie o warunkowym umorzeniu postgpowania
karnego k. 17-18).

Z miejsca zdarzenia powdd zostal przetransportowany karetka pogotowia do szpitala w A., gdzie zostal poddany leczeniu
operacyjnemu. U powoda stwierdzono skrecenie lewego stawu kolanowego z uszkodzeniem obu takotek, wigzadla krzyzowego
przedniego i tylnego, ztamania ktykcia bocznego piszczeli, ztamania lewej strzatki w 1/3 blizszej, rang tluczong gltowy. Koniczyne
unieruchomiono w opatrunku gipsowym. Kolejny pobyt powoda w szpitalu wigzat si¢ z wdrozeniem leczenia usprawniajacego. W
dniach 08.05-31.05.2003 r. powdd przebywat na leczeniu sanatoryjnym, kolejna hospitalizacja powoda miata miejsce w Klinice (...)
w B. w dniach 29.08-03.09.2004 r. Z powodu niestabilnosci przednio-bocznej kolana lewego wykonano artroskopowa rekonstrukcje
Sciggna LCL 1 uszkodzonej chrzastki kolana lewego. Kolejny pobyt powoda w klinice miat miejsce w dniach 23.01.-28.01.2005
r., gdzie wykonano rekonstrukcje (...) z wiazadla wlasnego rzepki. W 2010 r. powdd byt hospitalizowany na Oddziale Urazowo-
Ortopedycznym Szpitala w A., gdzie dokonano oceny charakteru niestabilnosci lewego kolana. Powdd korzystat z zabiegéw
rehabilitacyjnych, réwniez w warunkach sanatoryjnych. Ostatnia wizyta powoda w poradni ortopedycznej odbyta si¢ w 2010 r.
Aktualnie powdd odczuwa state béle, czucie niestabilnosci lewego kolana, dretwienie lewej koriczyny gérnej, béle lewego biodra i
kregostupa ledZwiowego (dowdd: dokumentacja medyczna k. 19-55, 95-98, o§wiadczenie powoda wraz z dokumentacja zdjeciowa
56-62).

Bezsporne w sprawie byto, iz sprawca przedmiotowego zdarzenia objgty byt ochrong ubezpieczeniowa OC zawarta z pozwanym. W
toku postgpowania likwidacyjnego pozwany przyznat i wyptacit powodowi taczna kwote 12.356,00 zt tytutem zadoséuczynienia i
odszkodowania (dowdd: akta szkody ptyta CD k. 120).

Z opinii biegltego sadowego z zakresu (...), dopuszczonej przez Sad w toku postgpowania sadowego, wynika, iZ rozpoznano u powoda
stan po urazie skrgtnym kolana lewego i operacjach naprawczych z ograniczeniem funkcji w zakresie stabilnosci. Nastgpstwem
doznanych obrazei jest powstanie trwatego uszczerbku na zdrowiu w wysokosci 10 % (dowdd: opinia k. 168-171 akt).



W pierwszej opinii uzupetniajacej ww. biegly szeroko ustosunkowat si¢ do zarzutéw stawianych przez strong powodowa do opinii
podstawowej (dowdd: k. 189-190), za$ w drugiej opinii uzupelniajacej biegty wskazal, ze doznany przez powoda uraz ma wptyw na
wykonywanie przez niego zawodu kierowcy auta cigzarowego, z zakresem obowiazkéw okreslonych przez powoda, a w szczeg6lnosci
chodzenie po drabinie, ze wzgledu na niestabilnos¢ lewego stawu kolanowego i braku pelnej kontroli w zakresach ruchomosci kolana
czynno$ciowo przydatnych. Ponadto biegly nie stwierdzit podczas badania utkania na lewa koriczyne dolna, zas blizny na lewej nodze
nie powoduja zadnych zaburzen czynnosciowych, nie maja tez charakteru szpecacego i nie spetniaja kryterium uzasadniajacego
orzeczenie uszczerbku na zdrowi (dowod: k. 238).

W ocenie Sadu, przedmiotowe opinie biegtego sadowego sa wyczerpujace, spojne i zupetne, sporzadzone po badaniu powoda przez
osobg posiadajaca specjalistyczng wiedze, ktdre ostatecznie nie zostaly zakwestionowane przez strony postepowania, stad tez Sad
obdarzyt je walorem wiarygodnosci i podzielit wnioski w nich zawarte.

Sad dopuscit réwniez dowdd z przestuchania powoda w charakterze strony, ktére to zeznania (dowdd: rozprawa z dnia 15.07.2019
r.,00:23:12-00:25:43, k. 215v-216, rozprawa z dnia 28.10.2019 r., 00:05:21-00:20:12, k. 261v).) obdarzyt walorem wiarygodnosci,
albowiem korespondujg one z pozostatym materialem zgromadzonym w aktach sprawy, a takze obrazuja przebieg przedmiotowego
zdarzenia, leczenia i kuracji powoda. Podkresli¢ réwniez nalezy, iz powdd zeznal, iz w trakcie leczenia i rekonwalescencji wymagat
pomocy oséb trzecich przy wykonywaniu czynnosci zycia codziennego, unieruchomienie nogi w opatrunku gipsowym po pierwsze
operacji trwato 4 tygodnie, a ponadto wskazal, iz obecnie, przy nasilajacym si¢ bolu, przyjmuje leki przeciwbdlowe (V.), ktére
wystarczaja mu na poéttorej miesigca, co niewatpliwie §wiadczy o tym, iz roszczenie powoda z tytulu miesigcznej renty wobec
zwigkszonych potrzeb w postaci zakupu lekéw przeciwbdlowych — L. jest niezasadne, bowiem powdd, jak sam zeznal, takiego leku
nie przyjmuje.

W mydl art. 444 § 1 ke, w razie uszkodzenia ciata lub wywotania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle
z tego powodu koszty. Na zadanie poszkodowanego zobowigzany do naprawienia szkody powinien wytozy¢ z géry sume potrzebna
na koszty leczenia, a jezeli poszkodowany stat si¢ inwalida, takze sume potrzebna na koszty przygotowania do innego zawodu.

Z kolei art. 445 § 1 kc, stanowi, iz w wypadkach przewidzianych w artykule poprzedzajacym sad moze przyzna¢ poszkodowanemu
odpowiednia sume tytulem zado$¢uczynienia pieni¢znego za doznang krzywde.

W orzecznictwie podkresla sig, Zze zados€uczynienie pieniezne, o ktérym mowa w art. 445 § 1 kc ma na celu naprawienie szkody
niemajatkowej wyrazajacej si¢ krzywda w postaci cierpieni fizycznych i psychicznych dlatego ustalajac kwotg zado§¢uczynienia nalezy
mie¢ na uwadze rozmiar cierpieni fizycznych zwiazanych z zaistnieniem wypadku, jak i dolegliwosci bélowe powstate w nastepstwie
urazu oraz dlugotrwatego leczenia (por. wyr. SA w Bialymstoku z 1.2.2005 r., IIT APa 9/04, OSA 2005, Nr 12, poz. 33; zob.
takze wyr. SN z 18.11.2004 r., I CK 219/04, L.). Zados€uczynienie ma mie¢ przede wszystkim charakter kompensacyjny, wobec
czego jego wysokos¢ nie moze stanowic zaplaty symbolicznej, lecz musi przedstawiaé jakas ekonomicznie odczuwalng wartosc.
Jednoczes$nie wysokos¢ ta nie moze by¢ nadmierng w stosunku do doznanej krzywdy, ale musi by¢ "odpowiednia" w tym znaczeniu,
ze powinna by¢ - przy uwzglednieniu krzywdy poszkodowanego - utrzymana w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym
warunkom i przecigtnej stopie zyciowej spoteczeristwa (por. wyr. SN z 28.9.2001 r., III CKN 427/00, niepubl.). Okreslajac wysokos¢
zados$cuczynienia, sad powinien bra¢ pod uwage wszystkie okolicznosci, ktére dotycza rodzaju chronionego dobra, rozmiaru doznanej
krzywdy, charakteru nastgpstw naruszenia, stosunkéw majatkowych zobowigzanego, stopnia jego winy itp.

W mysl art. 322 kpc, jezeli w sprawie o naprawienie szkody, o dochody, zwrot bezpodstawnego wzbogacenia lub o §wiadczenie z
umowy o dozywocie sad uzna, ze $ciste udowodnienie wysokosci zadania jest niemozliwe lub nader utrudnione, moze w wyroku
zasadzi¢ odpowiednia sume wedlug swej oceny, opartej na rozwazeniu wszystkich okoliczno$ci sprawy.

Powyzszy przepis umozliwia sadowi (tzw. ius moderandi) tj. uwzglednienie Zadania pozwu, chociaz zadana przez powoda kwota
nie jest mozliwa do Scistego udowodnienia.

W przedmiotowej sprawie nie ulega watpliwosci, iz powdd wskutek zdarzenia z dnia 01.11.2002 r. doznat ztamania ktykcia bocznego
kosci piszczelowej, uszkodzenia oby lakotek, wigzadta krzyzowego przedniego i pobocznego strzatkowego oraz piszczelowego.
Nastepstwem tych obrazen jest powstanie trwatego uszczerbku na zdrowiu powoda w wysokosci 10%. Rokowania co do pelnego



powrotu do zdrowia sa watpliwie, poniewaz przeprowadzone dotychczas rekonstrukcje wiazadtowe nie przyniosty spodziewanych
rezultatow a resekcja takotki bocznej ma charakter nieodwracalny. Kolejne zabiegi naprawcze musiatyby by¢ obarczone znacznym
ryzykiem niepowodzenia. Uszkodzenia kolana bgda skutkowaé powstaniem wczesnych zmian zwyrodnieniowych z negatywnymi
nastgpstwami czynnosciowymi i subiektywnymi. Obecnie pow6d wymaga systematycznej rehabilitacji. Podkresli¢ nalezy, iz brak
jest racjonalnych podstaw, aby kwestionowaé ustalenia biegtego sadowego z zakresu ortopedii dokonane w niniejszej sprawie,
zwazywszy na fachowa i specjalistyczna wiedzg, ktéra legitymuje si¢ biegly. Nadto stan faktyczny przedstawiony przez powoda ma
swoje odzwierciedlenie w ztozonej dokumentacji medycznej. Tym niemniej wskutek przedmiotowego zdarzenia, niewatpliwie powod
doznat duzych dolegliwosci bolowych, przeszedt kilka operacji, kilkukrotnie uczeszczat na rehabilitacje oraz przebywat na leczeniu
sanatoryjnym. Rekonwalescencja powoda trwata bardzo dlugo, zwazywszy réwniez, iz przedmiotowe zdarzenie miato miejsce w
2002 r., zas obecnie (po ponad 17 latach) powdd odczuwa okresowe béle nogi. Bezspornie réwniez przeprowadzone postgpowanie
dowodowe wykazato, iz zaistniata krzywda jest znaczna, biorac réwniez pod uwage wiek powoda, ktéry w chwili wypadku miat
30 lat i jako osoba mloda i sprawna fizycznie, po przedmiotowym zdarzeniu, w okresie unieruchomienia koficzyny w opatrunku
gipsowym, wymagal pomocy 0séb trzecich przy wykonywaniu czynnosci zycia codziennego. Ponadto, wskutek przedmiotowego
zdarzenia, zycie zawodowe powoda, bedacego kierowca samochodu cigzarowego, zostalo w pewnym stopniu ograniczone, gdyz
niestabilno$¢ lewego stawu skokowego utrudnia powodowi zatadunek i roztadunek towaru. Niewatpliwie odczucia bélowe powoda
w potaczeniu z aktywnoscia codzienng w zakresie wykonywanego zawodu, stanowi odczuwalng dolegliwos¢ dnia codziennego.

Majac na uwadze wszystkie powyzsze okolicznosci, roszczenie powoda z tytutu zadoscuczynienia, Sad uznat, jako usprawiedliwione,
zwazywszy na odniesione obrazenia ciata skutkujace powstaniem 10% trwatego uszczerbku na zdrowiu, doznane cierpienia fizyczne i
psychiczne. Zadana przez strone powodowa kwota z tytutu zado$éuczynienia w wysokosci 28.000,00 zt ponad dotychczas przyznane
przez pozwanego zados¢uczynienie (facznie 40.000,00 zt), bedzie adekwatna do odniesionej przez niego krzywdy i zrekompensuje
cierpienia z jakimi si¢ zmagat. Przy ustaleniu wysokosci zasadzonej kwoty, Sad miat na wzgledzie kwote dotychczas wyptacong
przez pozowanego w toku postgpowania przedsadowego w wysokosci 12.000,00 zt tytutem zado§éuczynienia.

Tym niemniej roszczenie powoda z tytutu odszkodowania — koszt opieki 0séb trzecich Sad uznat za zasadne w czgsci, bowiem biegly
sadowy G. K. w wydanej opinii wskazal, iz unieruchomienie koniczyny w opatrunku gipsowym po pierwszej operacji ograniczato
sprawnos¢ powoda w niektérych czynnos$ciach z zakresu samoobstugi w wymiarze 2 godzin dziennie, za§ w pozostalych okresach
powdd nie wymagal pomocy innych 0séb (vide k. 171). Tymczasem powdd zeznal, iz gips nosit przez okres 4 tygodni (vide k.
215v). W tych okolicznosciach Sad uznat, iz nalezne odszkodowanie z tytutu opieki oséb trzecich wynosi kwotg 560,00 zt, ktéra
jest illoczynem ilosci dni i godzin pomocy o0s6b trzecich, jak rowniez stawka za godzing opieki powszechnie stosowang w aktualnym
orzecznictwie sadowym (28 dni x 2 godz, x 10 z1).

W ramach zadania zasadzenia odszkodowania powdd dochodzit takze zasadzenia kwoty 343,55 z} tytutem kosztéw dojazdu do
placéwek medycznych. Sad uznat powyzsze zadanie za uzasadnione. Roszczenie to zostatlo udowodnione przez strong powodowa w
toku niniejszego procesu. Jak bowiem wynika z zeznai powoda, a takze w Swietle zasad do§wiadczenia zyciowego, za zasadne nalezy
uznad, iz powdd ponidst koszty dojazdéw do placéwek medycznych w zwiazku z leczeniem i rehabilitacja. Powdd w toku procesu
przedtozyt dokument w postaci specyfikacji dojazdéw do placéwek medycznych, z ktérego wynika, iz taczna ilos$¢ przejechanych
kilometréw wyniosta 622,80 (vide k. 82). Sad uznat powyzszy dokument za wiarygodny, obrazujacy zakres kosztow poniesionych
w zwiazku z dojazdami. Wobec powyzszego przyjmujac stawke 0,8358 z1 / km (zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury
z dnia 25 marca 2002 r. w sprawie warunkow ustalania oraz sposobu dokonywania zwrotu kosztéw uzywania do celéw stuzbowych
samochodéw osobowych, motocykli i motoroweréw niebedacych wtasnoscia pracodawcy (Dz. U. Nr 27, poz. 271 z pdZn. zm.)
nalezne powodowi odszkodowanie wynosi 343,55 zt.

Reasumujac, na podstawie powyzej szeroko opisanych okolicznosci oraz przepiséw prawa, Sad zasadzit od pozwanego (...) S.A. z
siedziba w W. na rzecz powoda B. S. kwote 28.903,55 z1, w tym od kwot:

28.000,00 zt z ustawowymi odsetkami za opdZnienie od dnia 27.11.2019r. do dnia zaptaty, 560,00 zt z ustawowymi odsetkami za
op6znienie od dnia 01.03.2018r. do dnia zapfaty,

343,55 zt z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 01.03.2018r. do dnia zaptaty. Od odsetkach od zadania gléwnego
(zado$Cuczynienia) Sad orzekt na podstawie art. 14 ustawy z dnia 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach obowiazkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych w zw. z art. 481 § 1 kc,
umozliwiajacym zasadzenie odsetek od dnia wyrokowania. Pomimo, iz faktycznie roszczenie zostato zgtoszone pozwanemu w trakcie



postgpowania przedsadowego, za okres§lonym terminem, jednakze stan powoda oraz nastgpstwa tego zdarzenia, zostaty dopiero
doktadnie okreSlone na podstawie opinii biegtego w przedmiotowej sprawie, wydanej na etapie postgpowania sadowego. Stad, w
przedmiotowej sprawie, Sad oceniat stan powoda i nalezne mu zados¢uczynienie, biorac pod uwagg skutki przedmiotowego zdarzenia
okreslone na datg orzeczenia. Natomiast o odsetkach od roszczenia odszkodowawczego Sad orzek! na podstawie art. 481 § 1 kc.

W pozostatym zakresie Sad oddalit powddztwo jako bezzasadne i nieudowodnione (art. 6 kc). W tym miejscu podkresli¢ nalezy,
iz zadanie zasadzenia miesigcznej renty z tytulu zwigkszonych potrzeb w postaci kosztow zakupu lekéw przeciwbdlowych (I.)
w wysokosci 9,00 zt w okresie od 01.07.2015 r. do korica zycia powoda nalezalo uzna¢ za bezzasadne. W przeciwienstwie do
przepisu art. 444 § 1 kc w przypadku renty z art. 444 § 2 k.c. chodzi o konieczno§¢ ponoszenia statych wydatkéw. Renta ta
ma na celu wynagrodzenie szkody trwalej. Ma na celu wynagrodzenie szkody polegajacej na koniecznosci statych wydatkow.
Sad nie jest przy tym zobowiazany do zachowania drobiazgowej dokladnosci przy wyliczaniu renty. Z natury rzeczy wynika, ze
konkretyzacja wymienionych okolicznosci moze nastapi¢ dopiero w przysziosci. Poszkodowany moze bowiem nie dysponowac na
razie odpowiednimi Srodkami pienigznymi na dokonanie wydatkdw, ktére sg jednak konieczne. Wystarczy zatem, ze poszkodowany
udowodni istnienie zwigkszonych potrzeb, stanowiacych nastgpstwo czynu niedozwolonego (Odszkodowanie za szkode majatkowa,
A. S., Oficyna (...), B. 1998). Tym niemniej przeprowadzone postgpowania dowodowe wykazato, iz niewatpliwie powdd odczuwa
okresowo dolegliwosci bolowe lewej nogi, jednakze w celu zlagodzenia bdlu, jak wynika z jego zeznan, nie zazywa on leku
przeciwbdlowego 1., jedynie stosuje okazjonalnie lek V., ktéry wystarcza mu na 1.5 miesigca. W tych okolicznosciach Sad uznat, iz
roszczenie powoda z tytulu renty nie zostatlo udowodnione, a nie mozna traci¢ z pola widzenia, iz cigzar udowodnienia tego faktu
spoczywatl niewatpliwie na powodzie, reprezentowanym przez fachowego pelnomocnika.

O kosztach procesu, Sad orzekt stosownie do tresci art. 100 kpc w zw. § 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnosci radcéw prawnych (Dz.U.2018.265 j.t.), uwzgledniajac fakt, iz powdd ulegt
nieznacznej czgsci swego zadania, przyjmujac, iz strona powodowa wygrata proces w 90 %, a przegrata w 10 %. Na zasadzone koszty
ztozyta sig¢ optata od pozwu w wysokosci 1.641,00 zt, uiszczone zaliczki na poczet opinii biegtego w tacznej wysokosci 800,00 zt,
optata od pelnomocnictwa w wysokosci 17,00 z1, koszty zastgpstwa procesowego w kwocie 3.600,00 zt oraz koszty nadania przesytek
poleconych w tacznej kwocie 104,00 zt (20 x 5,20 zt). Marginalne wskaza¢ nalezy, iz koszty dojazdu petnomocnika powoda do tut.
Sad nie zostaty uwzglednione, bowiem petnomocnik si¢ stawil si¢ na zadng rozprawe, ustanawiajac jedynie substytucje.

W punkcie IV wyroku postanowiono w oparciu o przepis art. 113 ust. 1 w zw. z art. 83 ustawy z dnia 28 lipca 2005 1. o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych (t.j. Dz.U. z 2019 1. poz. 785 z p6Zn. zm), obciazajac brakujacymi kosztami opinii biegtego sadowego
w catosci strong pozwana.

Sygn. akt I.Ca 30/20
WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 27 lutego 2020r.

Sad Okrggowy w Suwatkach I Wydziat Cywilny w skladzie nastgpujacym:

Przewodniczacy: SSO Malgorzata Szostak-Szydtowska (spr.)

Sedziowie: SO Joanna Walczuk

SO Elzbieta Iwana Cembrowicz

po rozpoznaniu w dniu 27 lutego 2020 roku w Suwatkach



na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa B. S.

przeciwko (...) S.A. z siedzibg w W.

o0 zaplate

na skutek apelacji powoda B. S. i apelacji pozwanego (...) S.A. z siedzibg w W.
od wyroku Sadu Rejonowego w Augustowie

z dnia 27 listopada 2019 roku, sygn. akt I C 437/18
l.

oddala apelacje;

Il.

zasadza od pozwanego (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz powoda B. S. kwotg 900,- (dziewigcset) ztotych tytutem stosunkowo
rozdzielonych kosztéw postgpowania apelacyjnego.

SSO Elzbieta Iwana Cembrowicz SSO Matgorzata Szostak-Szydtowska SSO Joanna Walczuk

Sygn. akt 1.Ca 30/20

UZASADNIENIE

Powdd B. S. domagat sig zasadzenia od pozwanego (...) S.A. w W. nastepujacych kwot: 28.000,00 zt wraz z odsetkami ustawowymi
od dnia 03 pazdziernika 2003r. do dnia 31 grudnia 2015r. oraz z odsetkami ustawowymi za opéZnienie od dnia O1 stycznia
2016r. do dnia zaptaty tytutem zado$éuczynienia za doznana krzywde bedaca nastgpstwem wypadku samochodowego z dnia 01
listopada 2002r. spowodowanego przez sprawcg korzystajacego z ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy pojazdéw
mechanicznych w pozwanym zaktadzie ubezpieczen; 4.360,00 zt wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 01 marca
2018r. do dnia zaptaty tytutem kosztéw opieki oséb trzecich; 343,55 zt wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 01
marca 2018r. do dnia zaptaty tytutem kosztéw dojazdu do placéwek medycznych; miesigcznej renty z tytutu zwigkszonych potrzeb w
postaci kosztéw zakupu lekéw przeciwbdlowych (I.) w wysokosci 9,00 zt w okresie od dnia 01 lipca 2015r. do korica zycia powoda,
ptatnej z géry do 10-go dnia kazdego miesiaca wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie na wypadek uchybienia terminowi
ptatnosci ktorejkolwiek z rat oraz ustawowymi odsetkami za opdZnienie od dnia wymagalnosci kazdej z rat renty do dnia zaptaty.
Powdd domagat si¢ rowniez zasadzenia na swoja rzecz kosztéw procesu, w tym kosztéw zastgpstwa procesowego wedlug norm
przepisanych wraz z innymi kosztami szczegétowo opisanymi w pozwie. Wskazywal, ze wyptacone dotychczas przez pozwanego
zados$céuczynienie w kwocie 12.000,00 zt nie rekompensuje doznanej krzywdy.

Pozwany (...) S.A. w W. wnidst o oddalenie powddztwa w catosSci i zasadzenie na swoja rzecz kosztéw procesu, w tym
kosztéw zastgpstwa procesowego. Podkreslit, iz dodatkowa suma zados¢uczynienia jest wygdrowana, kwoty tytutem odszkodowania
obejmujace koszty opieki i koszty dojazdu do placéwek medycznych sg przedawnione, za$ zasadno$¢ renty z tytutu zwigkszenia
si¢ potrzeb powoda na poczet kosztéw zakupu lekéw przeciwbdlowych nie zostata przez niego udowodniona. Pozwany nadto
zakwestionowal zadane przez powoda odsetki ustawowe od kwoty zadoscuczynienia, bowiem znacznie przewyzszaja zadana
dodatkowa sume zados$¢uczynienia i sa przedawnione.

Wyrokiem z dnia 27 listopada 2019r., Sad Rejonowy w Augustowie zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwotg 28.903,55 zi,
w tym od kwot: - 28.000,00 zt z ustawowymi odsetkami za opdZnienie od dnia 27 listopada 2019r. do dnia zaptaty, - 560,00 zt z
ustawowymi odsetkami za opéznienie od dnia 01 marca 2018r. do dnia zaptaty, - 343,55 zt z ustawowymi odsetkami za opdZnienie
od dnia 01 marca 2018r. do dnia zaptaty (pkt 1.); oddalit powddztwo w pozostatym zakresie (pkt I1.); zasadzit od pozwanego na
rzecz powoda kwotg 6.162,00 z1 tytutem zwrotu kosztéw procesu, w tym kwotg 3.617,00 zt tytutem zwrotu kosztéw zastgpstwa



procesowego (pkt II1.); zasadzit od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa (kasy Sadu Rejonowego w Augustowie) kwotg 660,36 zi
tytutem brakujacych kosztéw opinii biegtego sadowego (pkt I'V.).

Z ustalert Sadu Rejonowego wynikato, ze w dniu 01 listopada 2002r. w A. na ul. (...) doszlo do potracenia przechodzacego przez
przejscie dla pieszych powoda B. S. przez nadjezdzajacego samochodem marki F. (...) o nrrej. (...) A. K.. Z miejsca zdarzenia pow6d
zostat przetransportowany karetka pogotowia do szpitala w A., gdzie zostat poddany leczeniu operacyjnemu. U powoda stwierdzono
skrecenie lewego stanu kolanowego z uszkodzeniem obu takotek, wigzadta krzyzowego przedniego i tylnego, ztamania ktykcia
bocznego piszczeli, ztamania lewej strzatki w 1/3 blizszej, rane thuczona gtowy. Koriczyneg unieruchomiono w opatrunku gipsowym.
Kolejny pobyt powoda w szpitalu wigzat si¢ z wdrozeniem leczenia usprawniajacego. W dniach 08-31 maja 2003r. powdd przebywat
na leczeniu sanatoryjnym, za$ kolejna hospitalizacja miata miejsce w Klinice (...) w B. w dniach 29 sierpnia - 03 wrzesnia 2004r.
z powodu niestabilnosci przednio-ocznej kolana lewego, wykonano u niego artroskopowa rekonstrukcje Sciggna LCL i uszkodzone;j
chrzastki kolana lewego. Nastgpny pobyt powoda w szpitalu mial miejsce w dniach 23-28 stycznia 2005r., gdzie wykonano
rekonstrukcje (...) z wiazadta wlasnego rzepki. W 2010r. powdd byt hospitalizowany na Oddziale Urazowo-Ortopedycznym Szpitala
w A., gdzie dokonano oceny charakteru niestabilnosci lewego kolana. Powdd korzystat z zabiegéw rehabilitacyjnych rowniez w
warunkach sanatoryjnych. Ostatnia wizyta powoda w poradni ortopedycznej odbyta si¢ w 2010r. Aktualnie odczuwa on state béle,
czucie niestabilnosci lewego kolana, dretwienie lewej koriczyny gérnej, béle lewego biodra i kregostupa lgdZwiowego.

W trakcie leczenia i rekonwalescencji powdd wymagal pomocy os6b trzecich przy wykonywaniu czynnosci zycia codziennego, gdyz
unieruchomienie nogi w opatrunku gipsowym po pierwszej operacji trwato 4 tygodnie. Obecnie, przy nasilajacym si¢ bolu przyjmuje
leki przeciwbolowe (V.), opakowanie wystarcza mu na péttora miesiaca.

Sprawca przedmiotowego zdarzenia objgty byl ochrona ubezpieczeniowa OC zawarta z pozwanym. W toku postgpowania
likwidacyjnego pozwany przyznat i wyptacit powodowi taczna kwotg 12.356,00 zt tytulem zadoséuczynienia i odszkodowania.

Rozpoznano u powoda stan po urazie skretnym kolana lewego i operacjach naprawczych z ograniczeniem funkcji w zakresie
stabilnosci. Nastgpstwem doznanych obrazeri jest powstanie trwalego uszczerbku na zdrowiu w wysokosci 10%. Doznany przez
powoda uraz ma wptyw na wykonywanie przez niego zawodu kierowcy auta cigzarowego, z zakresem obowiazkéw okreslonych
przez powoda, a w szczegdlnosci chodzenie po drabinie ze wzgledu na niestabilno$¢ lewego stawu kolanowego i braku petnej
kontroli w zakresach ruchomosci kolana czynnosciowo przydatnych. Nie stwierdzono u niego utykania na lewa koriczyng dolna, zas
blizny na lewej nodze nie powoduja zadnych zaburzeri czynnos$ciowy, nie maja tez charakteru szpecacego i nie spetniaja kryterium
uzasadniajacego orzeczenie uszczerbku na zdrowiu.

Oceniajac powyzszy stan faktyczny Sad Rejonowy odwotat sig do tresci art. 445 § 1 k.c. w zw. art. 444 § 1 k.c. i wskazal, ze
zados¢uczynienie pieni¢zne ma na calu naprawienie szkody niemajatkowej wyrazajacej si¢ krzywda w postaci cierpien fizycznych
zwiazanych z zaistnieniem wypadku, jak i dolegliwosci bolowe powstale w nastgpstwie urazu oraz dlugotrwatego leczenia.
Zado$¢uczynienie ma mieé przede wszystkim charakter kompensacyjny, wobec czego jego wysoko$¢ nie moze stanowié zaptaty
symbolicznej, lecz musi przedstawiaé jakas ekonomicznie odczuwalng wartos¢. Jednoczesnie wysokos¢ ta nie moze by¢ nadmierna
w stosunku do doznanej krzywdy, ale musi by¢ ,,odpowiednia” w tym znaczeniu, ze powinna by¢ — przy uwzglednieniu krzywdy
poszkodowanego — utrzymana w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecigtnej stopie zyciowej
spoteczenstwa. Okreslajac wysokos¢ zado$¢uczynienia, Sad powinien bra¢ pod uwage wszystkie okolicznosci, ktére dotycza rodzaju
chronionego dobra, rozmiaru doznanej krzywdy, charakteru nast¢pstw naruszenia, stosunkéw majatkowych zobowiazanego, stopnia
jego winy itp.

Sad Rejonowy powotat si¢ nadto na tres¢ art. 322 k.p.c. podkreslajac przy tym, iz przepis ten umozliwia Sadowi uwzglednienie
zadania pozwu, chociaz zadana przez powoda kwota nie jest mozliwa do Scistego udowodnienia. W ocenie Sadu I instancji
w przedmiotowe]j sprawie nie ulega watpliwosci, iz powdd wskutek zdarzenia z dnia 01 listopada 2002r. doznat ztamania
ktykcia bocznego kosci piszczelowej, uszkodzenia obu takotek, wiezadla krzyzowego przedniego i pobocznego strzatkowego
oraz piszczelowego. Nastgpstwem tych obrazen jest powstanie trwalego uszczerbku na zdrowiu powoda w wysokosci 10%.
Rokowania co do peilnego powrotu do zdrowia sa watpliwe, poniewaz przeprowadzone dotychczas rekonstrukcje wigzadta
nie przyniosly spodziewanych rezultatow, a resekcja takotki bocznej ma charakter nieodwracalny. Kolejne zabiegi naprawcze
musiatyby by¢ obarczone znacznym ryzykiem niepowodzenia. Uszkodzenia kolana bgdg skutkowaé powstaniem wczesnych zmian



zwyrodnieniowych z negatywnymi nastgpstwami czynnosciowymi i subiektywnymi. Obecnie powdd wymaga systematycznej
rehabilitacji.

Sad Rejonowy zarazem podkreslil, iz brak jest racjonalnych podstaw, aby kwestionowa¢ ustalenia bieglego sadowego z zakresu
ortopedii dokonane w tejze sprawie, zwazywszy na fachowa i specjalistyczng wiedze, ktéra legitymuje sie¢ biegly. Nadto, stan
faktyczny przedstawiony przez powoda ma swoje odzwierciedlenie w ztozonej dokumentacji medycznej. Tym niemniej wskutek
przedmiotowego zdarzenia, niewatpliwie powdd doznat duzych dolegliwosci bélowych, przeszedt kilka operacji, kilkukrotnie
uczegszezal na rehabilitacje oraz przebywat na leczeniu sanatoryjnym. Rekonwalescencja powoda trwata bardzo diugo, zwazywszy
réwniez, iz przedmiotowe zdarzenie miato miejsce w 2002r., zas obecnie (po ponad 17 latach) powdd odczuwa okresowe béle nogi.
Bezspornie réwniez przeprowadzone postgpowanie dowodowe wykazalo, iz zaistniata krzywda jest znaczna, biorac réwniez pod
uwage wiek powoda, ktéry w chwili wypadku miat 30 lat i jako osoba mtoda i sprawna fizycznie, po przedmiotowym zdarzeniu,
w okresie unieruchomienia konczyny w opatrunku gipsowym, wymagat pomocy os6b trzecich przy wykonywaniu czynnosci zycia
codziennego. Ponadto, wskutek przedmiotowego zdarzenia zycie zawodowe B. S., bedacego kierowca samochodu cigzarowego,
zostalo w pewnym stopniu ograniczone, gdyz niestabilnos¢ lewego stawu skokowego utrudnia mu zatadunek i roztadunek towaru.
Niewatpliwie odczucia bolowe powoda w polaczeniu z aktywnos$cia codzienna w zakresie wykonywanego zawodu, stanowia
odczuwalng dolegliwos¢ dnia codziennego.

Majac na uwadze wszystkie powyzsze okolicznosci, roszczenie powoda B. S. z tytutu zado$¢éuczynienia, Sad Rejonowy uznat jako
usprawiedliwione, zwazywszy na odniesione obrazenia ciata skutkujace powstaniem 10% trwalego uszczerbku na zdrowiu, doznane
cierpienia fizyczne i psychiczne. Zadana przez strong powodowa kwota z tytutu zadoséuczynienia w wysokosci 28.000,00 zt ponad
dotychczas przyznane przez pozwanego zado$éuczynienie (tacznie 40.000,00 z1), bedzie adekwatna do odniesionej przez niego
krzywdy i zrekompensuje cierpienia z jakimi si¢ zmagal. Przy ustalaniu wysokosci zasadzonej kwoty, Sad I instancji miat na
wzgledzie kwotg dotychczas wyptacong przez pozwanego w toku postgpowania przedsadowego w wysokosci 12.000,00 zt tytutem
zadoscéuczynienia.

Sad Rejonowy tym niemniej roszczenie powoda z tytutu odszkodowania — koszt opieki oséb trzecich uznal za zasadne w czgsci,
bowiem biegly sadowy w wydane] opinii wskazal, iz unieruchomienie koficzyny w opatrunku gipsowym po pierwszej operacji
ograniczato sprawno$¢ powoda w niektdrych czynnosciach z zakresu samoobstugi w wymiarze 2 godzin dziennie, za§ w pozostatych
okresach nie wymagat on pomocy innych oséb. Tymczasem powdd zeznat, iz gips nosit przez okres 4 tygodni. W tych okolicznos$ciach
Sad I instancji uznat, iz nalezne odszkodowanie z tytutu opieki oséb trzecich wynosi kwotg 560,00 zt, ktéra jest iloczynem ilosci dni
i godzin pomocy 0s6b trzecich, jak réwniez stawka za godzing opieki powszechnie stosowana w aktualnym orzecznictwie sadowym
(tj. 28 dni x 2 godziny x 10,00 zt).

W ramach Zadania zasadzenia odszkodowania powdd dochodzit takze kwoty 343,55 zt tytutem kosztéw dojazdu do placowek
medycznych. Sad Rejonowy uznal zadanie za uzasadnione. Roszczenie to zostalo udowodnione przez strong powodowa w toku
niniejszego procesu. Jak bowiem wynika z zeznani powoda, a takze w $wietle zasad doswiadczenia zyciowego za zasadne nalezy
uznad, iz powdd ponosit koszty dojazdéw do placéwek medycznych w zwiazku z leczeniem i rehabilitacja. Powdd w toku procesu
przedtozyt dokument w postaci specyfikacji dojazdéw do placéwek, z ktérego wynika, iz taczna ilo$¢ przejechanych kilometréw
wyniosta 622,80. Sad Rejonowy uznat powyzszy dokument za wiarygodny, obrazujacy zakres kosztéw poniesionych w zwigzku
7 dojazdami. Wobec tego, przyjmujac stawke 0,8358 zt/km (zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 25 marca
2002r. w sprawie warunkéw ustalania oraz sposobu dokonywania zwrotu kosztéw uzywania do celéw stuzbowych samochodéw
osobowych, motocykli i motoroweréw niebgdacych wlasnoscia pracodawcy) nalezne powodowi odszkodowanie wynosi 343,55 zt.

O odsetkach od zadania gléwnego (zadosCuczynienia) Sad Rejonowy orzekt na podstawie art. 14 ustawy dnia 22 maja 2003r. o
ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych
w zw. z art. 481 § 1 k.c., umozliwiajacym zasadzenie odsetek od dnia wyrokowania. Pomimo, iz faktycznie roszczenie zostalo
zgtoszone pozwanemu w trakcie postgpowania przedsadowego, jednakze stan powoda oraz nastgpstwa tego zdarzenia zostaty dopiero
doktadnie okreslone na podstawie opinii bieglego w przedmiotowej sprawie wydanej na etapie postgpowania sagdowego. Stad w
niniejszej sprawie Sad Rejonowy ocenial stan powoda i nalezne mu zado$éuczynienie, biorac pod uwage skutki przedmiotowego
zdarzenia okreslone na datg orzeczenia. Natomiast o odsetkach od roszczenia odszkodowawczego Sad Rejonowy orzekt na podstawie
art. 481 § 1 k.c.



W pozostatym zakresie Sad I instancji oddalit powddztwo jako bezzasadne i nieudowodnione (art. 6 k.c.). Sad ten podkreslit, iz
7adanie zasadzenia miesigcznej renty z tytutu zwigkszonych potrzeb w postaci zakupu lekéw przeciwbdlowych (I.) w wysokosci
9,00 zt w okresie od dnia 01 lipca 2015r. do kofica zycia powoda nalezato uznaé za bezzasadne. W przeciwienistwie bowiem do
przepisu art. 444 § 1 k.c., w przypadku renty z art. 444 § 2 k.c. chodzi o koniecznos$¢ ponoszenia statych wydatkéw. Renta ta ma na
celu wynagrodzenie szkody trwalej polegajacej na koniecznosci statych wydatkéw. Sad jest przy tym zobowigzany do zachowania
drobiazgowej doktadnosci przy wyliczaniu renty. Z natury rzeczy jednak wynika, Zze konkretyzacja wymienionych okolicznosci moze
nastapi¢ dopiero w przysziosci. Poszkodowany moze bowiem nie dysponowaé na razie odpowiednimi $rodkami pienieznymi na
dokonanie wydatkéw, ktére sg jednak konieczne. Wystarczy zatem, ze poszkodowany udowodni istnienie zwigkszonych potrzeb,
stanowiacych nastepstwo czynu niedozwolonego. Tym niemniej przeprowadzone postgpowanie dowodowe wykazato, iz niewatpliwie
powdd odczuwa okresowe dolegliwosci bélowe lewej nogi, jednakze w celu ztagodzenia bélu, jak wynika z jego zeznafi, nie zazywa
on leku przeciwb6lowego I. (jedynie stosuje okazjonalnie lek V., ktéry wystarcza mu na péttora miesigca). W tych okolicznosciach
Sad Rejonowy uznal, Ze roszczenie powoda z tytutu renty nie zostalo udowodnione, a nie mozna traci¢ z pola widzenia, iz cigzar
udowodnienia tego faktu spoczywal niewatpliwie na powodzie, reprezentowanym przez fachowego pelnomocnika.

O kosztach procesu Sad Rejonowy orzekl stosownie do tresci art. 100 k.p.c. w zw. z § 2 pkt 5) Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 paZzdziernika 2015t. w sprawie optat za czynnoSci radcéw prawnych, gdyz powdd ulegt nieznacznej czgsci
swojego zadania, tj. co do 10%. Na zasadzone koszty ztozyla si¢ optata od pozwu w wysokosci 1.641,00 zi, uiszczone zaliczki
na poczet opinii bieglego w lacznej wysokosci 800,00 zt, optata od pelnomocnictwa w wysokosci 17,00 zi, koszty zastgpstwa
procesowego w kwocie 3.600,00 zt oraz koszty nadania przesytek poleconych w tacznej wysokosci 104,00 zt (20 x 5,20 zt).
Marginalnie Sad Rejonowy wskazal, ze koszty dojazdu pelnomocnika powoda do tutejszego Sadu nie zostaly uwzglednione, bowiem
petnomocnik nie stawit si¢ na zadna z rozpraw, ustanawiajac jedynie substytucje. Natomiast w punkcie IV. sentencji postanowiono w
oparciu o przepis art. 113 ust. 1 w zw. z art. 83 ustawy z dnia 28 lipca 2005t. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych, obciazajac
brakujacymi kosztami opinii bieglego sadowego w calosci strong pozwana.

Apelacje od wyroku Sadu Rejonowego wnidst pozwany zaskarzajac go w czgsci, tj. co do punktu I. sentencji — co do kwoty 10.000,00
zt, punktu II1. i punktu I'V. sentencji, jednoczesnie zarzucajac przedmiotowemu orzeczeniu:

1.

naruszenie prawa materialnego, tj. art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 § 1 k.c. polegajace na uznaniu, ze przyznana w wyroku dodatkowa
kwota 28.000,00 z1 tytutem zado$¢uczynienia jest odpowiednia i kompensuje w catosci doznang przez powoda krzywde w sytuacji,
gdy jest ona niewspdtmiernie wysoka, zwazywszy na aktualng warto$¢ ekonomiczng zado§éuczynienia wyptaconego powodowi w
2003r.;

2.

sprzecznos$¢ istotnych ustalen Sadu Rejonowego z trescia zebranego materialu dowodowego wskutek naruszenia przepiséw
postepowania, ktére mogto mie¢ wptyw na wynik sprawy, a mianowicie art. 233 § 1 k.p.c. przez dokonanie oceny dowodéw w sposdb
nie wszechstronny, uchybiajacy zasadzie dos§wiadczenia zyciowego i nie wzigcie pod uwage, iz wyplacona powodowi we wrzesniu
2003r. kwota 12.000,00 zt stanowita wtedy réwnowarto$¢ az 15 miesigcznych minimalnych wynagrodzeni za pracg (wynoszacych
wtedy 800,00 zt miesigcznie) i miata inng warto$¢ ekonomiczng niz obecnie.

Zarzucajac powyzsze, pozwany wnosil o zmiang zaskarzonego wyroku poprzez obnizenie zasadzonego w punkcie I. wyroku
zado$¢uczynienia i odszkodowania z kwoty 28.905,55 z1 na kwotg 18.905,55 zt i oddalenie powddztwa w pozostatej czgsci wraz
ze zmiang dotyczaca kosztéw procesu przed Sadem I instancji (punkt IIL., IV. sentencji) oraz zasadzenie na swojg rzecz kosztow
postepowania apelacyjnego wedtug norm przepisanych z uwzglgdnieniem kosztow zastepstwa procesowego; ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego jej rozpoznania wraz z rozstrzygnigciem o kosztach
II instancji.

Powdd réwniez ztozyt apelacje od powyzszego wyroku, zaskarzajac go w czesci, tj. odnosnie oddalonego zadania o zaptate odsetek
ustawowych za opdZnienie od dnia 14 kwietnia 2017r. do dnia 27 listopada 2019r. od zadoS€uczynienia w kwocie 28.000,00 zi,
ktdrych skapitalizowana suma wynosi 5.138,96 zt (co do punktu II. sentencji). Powdd zaskarzonemu orzeczeniu zarzucil naruszenie:



1) prawa materialnego, tj. art. 481 § 1 k.c. w zw. z art. 455 § 1 k.c. przez ich bledna wyktadni¢ i zasadzenie odsetek ustawowych
od daty wyrokowania zamiast od dnia 14 kwietnia 2017r., bowiem zados$¢uczynienie za krzywdg staje si¢ wymagalne po wezwaniu
zobowiazanego przez poszkodowanego do spetnienia §wiadczenia — w niniejszej sprawie zadanie zaplaty zados€uczynienia na rzecz
B. S. zostato sformutowane m.in. w wezwaniu do proby ugodowej wniesionego do Sadu w dniu 14 kwietnia 2017r., poprzedzonym
postepowaniem przedsadowym toczacym si¢ od 2010r.;

2) prawa materialnego, tj. art. 817 § 11 § 2 k.c. oraz art. 14 § 11 § 2 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych w zw. z art. 481
§ 1 k.c. poprzez ich niezastosowanie, albowiem powotane przepisy okreslaja termin wymagalnosci roszczenia poszkodowanego o
zado$¢uczynienie;

3) prawa materialnego, tj. art. 355 § 2 k.c. poprzez jego niezastosowanie — powotany przepis formutuje zaostrzony wzorzec
nalezytej starannosci, przy uzyciu ktérego nalezy ocenia¢ dziatanie pozwanego profesjonalisty w zakresie wyjasniania w terminie, o
ktérym mowa w art. 14 § 1 powotanej ustawy okolicznosci niezbgdnych do ustalenia wysokosci odszkodowania — niezastosowanie
tego przepisu doprowadzito do uznania przez Sad, ze pozwany nie jest profesjonalista, a w zwiazku z tym ciazacy na nim
obowiazek zbadania okolicznosci niezbednych do ustalenia wysokosci odszkodowania nalezy ocenia¢ wedtug kryteriéw wilasciwych
dla podmiotu nie bgdacego profesjonalista;

4) przepis6w prawa procesowego, ktére miato wptyw na wynik sprawy, tj. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez ocen¢ materialu dowodowego
w sposéb wybidrezy poprzez niedostrzezenie, ze pozwany przyjat odpowiedzialno$¢ w niniejszej sprawie, a zatem ja zbadat pod
katem prawnym i medycznym.

Majac na uwadze powyzsze zarzuty powdd wnidst o zmiang zaskarzonego orzeczenia przez zasadzenie na swoja rzecz odsetek
ustawowych za opdznienie od kwoty 28.000,00 zt zados¢uczynienia za okres od dnia 14 kwietnia 2017r. do dnia 27 listopada 2019r.
w wysokosci 5.138,96 zl oraz kosztéw procesu za instancj¢ odwotawcza, w tym kosztéw zastgpstwa procesowego wedtug norm
przepisanych.

Pozwany w odpowiedzi na apelacje strony przeciwnej wnosit o jej oddalenie i zasadzenie na swoja rzecz kosztéw zastgpstwa
procesowego wedlug norm przepisanych, w tym kosztéw postgpowania apelacyjnego.

Sad Okregowy zwaziyt, co nastepuje:
Apelacje stron jako bezzasadne, podlegaly oddaleniu.

Sad Okregowy podzielil i przyjat za wlasne ustalenia faktyczne Sadu pierwszej instancji, znajdujace — wbrew zarzutom stron — oparcie
w zebranym materiale dowodowym, a takze uznat zasadno$¢ wnioskéw Sadu Rejonowego w zakresie oceny prawnej ustalonych
okolicznosci, ktéra to ocena doprowadzita do uwzglednienia zadania pozwu w cato$ci. Nie zachodzita zatem potrzeba ponownego
przytaczania tych ustalen i ocen, a odnies¢ si¢ nalezato jedynie do zarzutéw apelacji.

Zasadniczo w pierwszej kolejnosci rozwazy¢ nalezalo podniesione przez pozwanego zarzuty naruszenia prawa procesowego
polegajace na wadliwosci ustaler faktycznych, jednak takze w zarzutach procesowych skarzacy podnosi jednoczesnie kwestie oceny
prawnej okolicznosci faktycznych sprawy przektadajac wskazywane przez niego wadliwosci na takze nieprawidlowa i prowadzaca do
przyznania zawyzonego — jego zdaniem — zado§éuczynienia oceng rozmiaru krzywdy doznanej przez powoda. Ocena taka podlega
kontroli instancyjnej w ramach prawidlowosci zastosowania norm prawa materialnego, a wigc kolejnego z zarzutéw apelacji. Dlatego
tez zarzuty te zostana oméwione lacznie.

Przede wszystkim przypomnieé nalezy, ze w orzecznictwie sadowym uksztaltowat si¢ jednolity poglad (por. jako reprezentatywny
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 kwietnia 2006., IV CSK 99/05) wedtug ktérego, skoro ustawodawca zaniechat wskazania w
art. 445 § 1 k.c. kryteriow ustalania wysokosci zados¢uczynienia, przez postuzenie si¢ klauzulg generalng ,,suma odpowiednia”,
to pozostawit je uznaniu Sadéw. UznaniowoS¢ w zakresie przyznania, jak i okre§lania wysokosci zado$€uczynienia nie oznacza
jednak petnej swobody. Jest bowiem poddana ocenie na podstawie wypracowanych w orzecznictwie kryteridw. Z pogladéw
judykatury wynika przy tym, ze ustalenie wysokosci zados$¢uczynienia przewidzianego w art. 445 § 1 k.c. wymaga uwzglednienia
wszystkich okolicznosci istotnych dla okreSlenia rozmiaru doznanej krzywdy, takich jak: wiek poszkodowanego, stopien cierpien



fizycznych i psychicznych, ich intensywnos$¢ i czas trwania, nieodwracalno$¢ nastgpstw uszkodzenia ciata lub wywotania
rozstroju zdrowia (kalectwo, oszpecenie), rodzaj wykonywanej pracy, szanse na przyszlos$¢, poczucie nieprzydatnosci spoleczne;j,
bezradno$¢ zyciowa (np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 01 kwietnia 2004 r., II CK 131/03). Podkresla si¢ takze, ze wysoko$¢
zado$¢uczynienia odpowiadajaca doznanej krzywdzie powinna by¢ odczuwalna dla poszkodowanego i przynosi¢ mu réwnowage
emocjonalng, naruszong przez doznane cierpienia psychiczne i fizyczne. Zados¢uczynienie powinno mie¢ przede wszystkim charakter
kompensacyjny, wobec czego jego wysoko$¢ nie moze stanowi¢ zaplaty symbolicznej, lecz musi przedstawia¢ ekonomicznie
odczuwalna wartos¢ (wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 23 grudnia 2014 r., I ACa 1379/14). Zados¢uczynienie powinno
bowiem w przyblizeniu stanowi¢ ekwiwalent utraconych dobr (A. Cisek, W. Dubis (w:) E. Gniewek, P. Machnikowski, Komentarz,
2013, art. 445).

W konsekwencji w ostatnich latach Sad Najwyzszy wielokrotnie podkreslal, ze korygowanie przez Sad odwotawczy wysokosci
zasadzonego juz zado$cuczynienia uzasadnione jest jedynie wowczas, gdy przy uwzglednieniu wszystkich okolicznosci sprawy,
majacych wptyw na jego wysokosé, jest ono niewspéimiernie nieodpowiednie, jako razaco wygérowane lub razaco niskie (zob.
wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 15 wrzesnia 1999 r., III CKN 339/98; z dnia 12 pazdziernika 2000 r., IV CKN 128/00; z dnia
04 lipca 2002 r., I CKN 837/00; z dnia 27 lutego 2004 r., V CK 282/03; z dnia 15 lutego 2006 r., IV CK 384/05). Co za tym
idzie, podniesiony w apelacji zarzut niewtasciwego okreslenia wysokosci zado§éuczynienia moze by¢ uwzgledniony tylko wtedy,
gdyby Sad pierwszej instancji nie wzial pod uwage wszystkich istotnych kryteriow wptywajacych na t¢ posta¢ kompensaty, badz
tez niedostatecznie je uwzglednit. Niewymierny charakter krzywdy sprawia, iz ocena w tym zakresie winna by¢ dokonywana na
podstawie caloksztattu okolicznosci danej sprawy. O wysokosci zado$¢uczynienia decyduje zatem Sad po szczegétowym zbadaniu
wszystkich okoliczno$ci sprawy, kierujac si¢ podstawowa zasada, ze przyznane zadoscuczynienie powinno przedstawia realna
wartos¢ dla pokrzywdzonego (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 07 wrzesnia 2012 r., I ACa 640/12).

W przedmiotowej sprawie brak jest podstaw do przyjgcia, aby przyznane powodowi przez Sad pierwszej instancji zados¢uczynienie,
wraz z zado$¢uczynieniem wyptaconym przedsadowo, byto razaco wygérowane, cho¢ jest ono — zwazywszy na okoliczno$ci sprawy
— istotnie do$¢ wysokie. Sad Rejonowy miarkujac wysokos$¢ zadoséuczynienia, uwzglednil wszystkie okoliczno$ci rozpatrywanej
sprawy, a jego decyzji nie mozna przypisac arbitralnosci czy dowolnosci. Wyjasnit tez motywy rozstrzygnigcia w sposéb pozwalajacy
na ich zweryfikowanie. W konsekwencji brak jest podstaw do przyjecia, aby przyjeta przez Sad Rejonowy kwota zado§éuczynienia
byla zawyzona i wymagata obnizenia.

Kwestionujac wysokos¢ zasadzonego zados¢uczynienia pozwany powotywat si¢ przede wszystkim na naruszenie art. 233 § 1 k.p.c.,
ktérego obrazy zasadniczo upatrywal w dokonaniu przez Sad Rejonowy dowolnej oceny dowodéw bez wzigcia pod uwagg, iz
wyptacona powodowi we wrzesniu 2003r. kwota 12.000,00 zt stanowita wtedy warto$¢ 15 miesigcznych minimalnych wynagrodzen
i miata inna wartos¢ ekonomiczng niz obecnie. Pozwany podkreslat, ze w tej sytuacji kwota w tacznej wysokosci 30.000,00 zt jest
wystarczajacym zadoséuczynieniem (kwestionowal jedynie kwotg 10.000,00 zt w przyznanego zadoséuczynienia w tacznej sumie
40.000,00 zt).

Istotnie, zgodnie z art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 10 paZdziernika 2002 r. o minimalnym wynagrodzeniu za pracg (Dz.U. Nr 200, poz.

1679), minimalne wynagrodzenie od dnia 1 stycznia 2003 r. wynosito 800,00 zt. Tym samym przyznana w 2003 r. kwota 12.000,00
zt stanowita wéwczas 15 miesigcznych minimalnych wynagrodzen (12.000,00 zt : 800,00 zt =15). W 2019 r., stosownie do tresci
§ 1 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 11 wrzesnia 2018 r. w sprawie wysokos$ci minimalnego wynagrodzenia za pracg oraz
wysokosci minimalnej stawki godzinowej w 2019 r. (Dz. U. z 2018 1. , poz. 1794) wysokos¢ minimalnego wynagrodzenie za prace
to 2.250,00 zt, a zatem réwnowarto$¢ 15 minimalnych wynagrodzen w 2019 r. to kwota 33.750,00 zt (15 x 2.250,00 z1). Dlatego
tez — jak stusznie podniesiono w apelacji pozwanego — wyptacone wczesniej zadoscuczynienie mialo istotnie wyzsza warto$¢ niz
obecnie, czego nie uwzglednit Sad Rejonowy.

Sad Okrggowy nie podzielit jednak stanowiska pozwanego, iz w zwiazku z powyzszym doszto do naruszenia prawa materialnego,
tj. art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 § 1 k.c., a kwota przyznanego zadoscuczynienia jest niewspotmiernie wysoka. W ocenie Sadu
Okregowego, niewatpliwie kwota zasadzona powodowi tytutem zado§éuczynienia jest kwota znaczacg i w przeliczeniu powyzszym
zobrazowanym przez pozwanego stanowi faktyczna warto$¢ 61.750,00 zt. Biorac jednak pod uwage poczynione przez Sad rejonowy
ustalenia faktyczne i zgromadzone w sprawie dowody, w tym zwtaszcza dokumentacje medyczna i opini¢ biegtego — nie jest ona
kwota razaco wygérowana. Z opinii biegtego sadowego z zakresu (...) wynika bowiem, iz na skutek zdarzenia drogowego z dnia



01 listopada 2002r. pow6d doznat ztamania ktykcia bocznego kosci piszczelowej, uszkodzenia obu Iakotek, wigzadta krzyzowego
przedniego 1 pobocznego strzatkowego oraz piszczelowego. Nastepstwem doznanych obrazen jest powstanie trwalego uszczerbku na
zdrowiu w wysokosci 10%.

Za przyznaniem powodowi zasadzonego zado§¢uczynienia przemawialy trwate skutki wypadku. Rokowania co do petnego powrotu
do zdrowia sa watpliwe, poniewaz przeprowadzone dotychczas rekonstrukcje wiazadtowe nie przyniosty spodziewanych rezultatéw,
a resekcja Iakotki bocznej ma charakter nieodwracalny i dalsze zabiegi naprawcze sa obarczone znacznym ryzykiem niepowodzenia.
Opisane uszkodzenia kolana beda skutkowal powstaniem u powoda wczesnych zmian zwyrodnieniowych z negatywnymi
nastgpstwami czynnosciowymi i subiektywnymi (bdl, obrzeki kolana, zaniki migsniowe, przykurcze stawu, uposledzenie funkcji
motorycznych i podporowych koniczyny). Uszkodzenie ciata powoda utrudnia mu nawet obecnie po blisko 18 latach od wypadku
wykonywanie pracy zawodowej z powodu niestabilnosci stawu kolanowego i braku petnej kontroli w zakresach ruchomosci kolana,
stad powdd - jako kierowca samochodu cigzarowego — ma problemy zwiazane np. z chodzeniem po drabinie. Czgsciowa niewydolnos¢é
za$ wigzadla krzyzowego przedniego stwierdzona przez bieglego ze wzgledu na zaniki migsnia czworogtowego nie moze w petni
by¢ kompensowana przez czynnik dynamiczny, jakim jest migsien.

Zauwazenia wymaga, iz leczenie skutkéw wypadku wymagato czterokrotnych hospitalizacji (tj. bezposrednio po wypadku w 2002
r., nastgpnie w 2004 r. i w 2005 r., a takze w 2010 r.) oraz zabiegéw sanatoryjnych (w 2003 r.). Powdd byt dtugotrwale wylaczony z
zycia zawodowego, gdyz przebywatl na zwolnieniu lekarskim najpierw do dnia 08 lipca 2003 r. (czyli przez okres ponad 7 miesigcy
po wypadku), a nastepnie po leczeniu operacyjnym w 2004 r., od dnia 30 sierpnia 2004 r. do dnia 31 maja 2005 r. (czyli przez
kolejne 9 miesigcy). Nie ulega watpliwosci, ze powyzsze wigzaé si¢ musiato z cierpieniami psychicznymi, w tym odosobnieniem od
srodowiska zawodowego, poczuciem nieprzydatnosci, obawa o odzyskanie zdolno$ci do pracy. Powdd przez okres okoto miesigca
byt unieruchomiony opatrunkiem gipsowym, zostat tez poddany kilku operacjom. Takze powyzsze wiazato si¢ z bélem i cierpieniem
fizycznym. Doznane urazy i ich leczenie powodowaty tez dla powoda konsekwencje w postaci koniecznosci czasowego korzystania
z pomocy 0s6b trzecich w niektérych czynnosciach z zakresu samoobstugi, co dla dotychczas sprawnego cztowieka jest zwykle
krepujace. Doszto tez do ograniczefi w zyciu rodzinnym powoda, ktéry nie mégt opiekowac si¢ swoimi matymi wéwczas dzieémi,
nie mégt on chodzi¢ z nimi na spacery, jeZdzi¢ rowerem, gra¢ w pitke, do tej pory nie moze biega¢. Powod w czasie wypadku miat
30 lat, byt osobg w petni sprawna. Wypadek ten pozbawil powoda korzystania w pelni z normalnego zycia typowego dla zdrowego
mlodego mezczyzny. Co wigeej, skutki tego wypadku trwaja do dzisiaj i nigdy nie bedzie on w pelni sprawnym czlowiekiem

Reasumujac, rozmiar cierpien fizycznych i psychicznych powoda przemawial za uznaniem, iz Sad Rejonowy nie przekroczyt granic
uznania s¢dziowskiego, miarkujac wysokos¢ naleznego powodowi zado$éuczynienia, a tym samym nie dopuscit si¢ zarzucanego
przez pozwanego naruszenia prawa materialnego. Zasadzone zado$€uczynienie, nawet przy przyjeciu, ze obecnie odpowiada ona
kwocie okoto 61.750,00 zi, uwzglednienia wszystkie okolicznosci majace wptyw na oceng rozmiaru doznanej krzywdy, m.in.
charakteru obrazen, czasu trwania leczenia, stopieit doznanego uszczerbku na zdrowiu, wiek powoda w chili wypadku, spadek stopnia
przydatnosci do wykonywanej pracy zawodowej, oraz trwato$¢ uszkodzenia ciata i jego wptyw na zdrowie powoda w przysztosci.

Majac powyzsze na uwadze, na mocy art. 385 k.p.c., apelacja pozwanego jako bezzasadna, podlegata oddaleniu (pkt L.).

Przechodzac nastepnie do apelacji powoda — w ocenie Sadu Okregowego — rdwniez argumenty podniesione w jej tresci nie znalazty
uzasadnienia. Apelacja powoda, oparta na zarzutach bl¢dnej wyktadni i niezastosowania prawa materialnego w postaci art. 481 § 1
kc.wzw.zart. 455§ 1 k.c.,art. 817§ 11§ 2 k.c.iart. 14 § 11 § 2 ustawy o ubezpieczeniach obowiazkowych oraz art. 355 § 2 k.c.,
zmierzata do wykazania innego niz przyjat to Sad Rejonowy terminu wymagalnosci zgtoszonego przez powoda roszczenia z tytutu
zados¢uczynienia za krzywde. W oparciu o powyzsze powdd wnosit o zmiang zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie na jego rzecz
odsetek ustawowych za op6Znienie od kwoty 28.000,00 zt zados¢uczynienia za okres od dnia 14 kwietnia 2017r. do dnia 27 listopada
2019r. wywodzac, ze roszczenie to stato si¢ wymagalne po wezwaniu pozwanego do spetnienia §wiadczenia sformulowanym w
zawezwaniu do préby ugodowej wnioskiem z dnia 14 kwietnia 2017r. oraz postgpowaniem przedsadowym toczacym si¢ od 2010 r.

W tym miejscu przypomnie¢ nalezy, iz w orzecznictwie widoczne sg rozbieznosci co do poczatkowego terminu naliczania odsetek
ustawowych za opéZnienie w zaptacie zadosCuczynienia za krzywdeg. Wedtug jednej z koncepcji, zado§éuczynienie takie staje si¢
wymagalne dopiero z datag wyrokowania i od tego dnia zobowigzany pozostaje w opdZnieniu w jego zaptacie (por. m.in. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 09 wrzesnia 1999 r., II CKN 477/98). Druga koncepcja zaklada natomiast, ze zado$¢uczynienie za



krzywde zobowiazany winien zaptaci¢ niezwlocznie po wezwaniu przez uprawnionego i od tego wlasnie momentu naleza si¢
uprawnionemu odsetki (por. m.in. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 12 lipca 2002 r., V CKN 1114/00 i z dnia 18 lutego 2010
r., I CSK 434/09). Wedlug za$ innego pogladu — podzielanego przez Sad Okregowy w niniejszym skladzie — wymagalno$é
roszczenia o zadoscuczynienie za krzywde, a tym samym i poczatkowy termin naliczania odsetek za opdZnienie w zaptacie naleznego
zadoscéuczynienia, moze si¢ roznie ksztattowa¢ w zaleznoSci od okolicznosci sprawy (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 30
stycznia 2004 r., I CK 131/03, i z dnia 04 listopada 2008 r., I PK 100/08, OSNP 2010, nr 10, poz. 108). Terminem, od ktérego
naleza si¢ odsetki za opdznienie w zaptacie zadosCuczynienia za krzywdg, moze byé wigc, w zaleznosci od okolicznosci sprawy,
dzieri wyrokowania, jak tez dzien poprzedzajacy date wydania orzeczenia zasadzajacego to zados¢uczynienie. Jesli wiec powdd zada
od pozwanego zaptaty okreslonej sumy tytutem zado$éuczynienia z odsetkami ustawowymi za opdZnienie od konkretnego dnia,
poprzedzajacego wyrokowanie, odsetki te winny by¢ zasadzone zgodnie z zadaniem pozwu, o ile tylko w toku postgpowania zostanie
wykazane, ze dochodzona suma rzeczywiscie si¢ powodowi nalezata od okreslonego przez niego dnia. Jezeli za$ Sad ustali, ze
zados¢uczynienie w rozmiarze odpowiadajacym sumie dochodzonej przez powoda nalezy si¢ dopiero od dnia wyrokowania, odsetki
od zasadzonego w takim przypadku zado$¢uczynienia moga si¢ naleze¢ dopiero od dnia wyrokowania (por. wyrok Sadu Najwyzszego
7 dnia 18 lutego 2011 r., I CSK 243/10).

Konstrukcja uprawnienia do zadania odsetek przez wierzyciela od dtuznika za czas opdZnienia jest dostosowana do Swiadczen
pienigznych i zaktada, ze dluznik wiedzial nie tylko o obowiazku §wiadczenia na rzecz wierzyciela, ale takze znat wysoko$¢
Swiadczenia, ktére ma spetni¢. Specyfika swiadczenia zado$¢uczynienia pieni¢znego jest jednak tego rodzaju, ze jego wysokos¢ nie
jest Scisle okreSlona przez przepisy prawa, ma charakter ocenny. Z tej przyczyny dhuznik, ktéry zna wylacznie wysokos¢ zadania
uprawnionego, nie ma pewnosci, czy zadana kwota zadoséuczynienia jest stuszna nie tylko do co zasady, ale réwniez co do wysokosci.
Specyfika tego swiadczenia powinna mie¢ zatem réwniez wptyw na okreslenie daty, od ktdrej powstat stan op6Znienia w spetnieniu
tego Swiadczenia. Z tej perspektywy istotne jest nie tylko to, czy dtuznik znat wysokos$¢ zadania uprawnionego, ale takze to, czy
znal lub powinien znaé okolicznosci decydujace o rozmiarze naleznego od niego zado$€uczynienia. Uwzgledniajac powyzsze, o
terminie, od ktérego nalezy nalicza¢ odsetki, decyduje takze kryterium oczywistosci zadania zadoscuczynienia. Jezeli bowiem w
danym przypadku zasada odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela, wystepowanie krzywdy oraz jej rozmiar sg ewidentne i nie budza
wiekszych watpliwosci, trzeba przyjaé, ze odsetki powinny by¢ naliczane po wezwaniu do zaptaty od kwoty, ktéra byta wéwczas
usprawiedliwiona. Z kolei w sytuacjach, w ktérych odpowiedzialno$é za krzywdg lub tez istnienie krzywdy oraz jej zakres sa
niejasne i konieczne jest czgsto zmudne przeprowadzanie ustaleit w tych kwestiach, niemozliwe do przeprowadzenia w postgpowaniu
likwidacyjnym, adekwatnym terminem, od ktérego moga by¢ naliczane odsetki za zadoséuczynienie za taka krzywdg, jest termin
pdzniejszy, ale nie przekraczajacy daty wyrokowania (wyrok Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z dnia 19 lipca 2019 r., II CSK
304/18).

Poczynione w niniejszej sprawie, powotane powyzej ustalenia i oceny, nie pozostawiajg za$ watpliwosci co do tego, ze krzywda
doznana przez powoda, w rozmiarze odpowiadajacym ostatecznie zasadzonemu zadoscuczynieniu, nie zostala ustalona jeszcze
przed data wszczgcia postgpowania sadowego. Nalezy bowiem zauwazy¢, iz co prawda pozwany jako profesjonalista dysponuje
stuzbami majacymi wiedz¢ w zakresie medycznym i potrafiacymi oceni¢, jaki rozmiar szkody powstal na skutek wypadku po
stronie poszkodowanego, jednakze w niniejszej sprawie pozwany zaklad ubezpieczen na etapie wyplacania kwoty 12.000,00
zt nie dysponowat takim materialem dowodowym, jaki zostal zebrany w toku postgpowania przed Sadem Rejonowym i nie
mogl oceni¢ rzeczywistej szkody, jaka wystapita po stronie powoda. Na etapie postgpowania likwidacyjnego miata miejsce tylko
jedna operacja, po ktérej unieruchomiono konczyne dolna powoda, za$ kolejne z nich nastapily dopiero w latach pézniejszych.
Wyptacone zatem przez pozwanego zadoscuczynienie na etapie przedsadowym nie mogto uwzgledniaé kolejnych operacji (czy tez
kolejnych zabiegéw rehabilitacyjnych), jakim powdd byt zmuszony si¢ poddaé z powodu zaistniatego wypadku. Istotnie, roszczenie
o dalsze zado$¢uczynienie zostato zgtoszone pozwanemu w trakcie postgpowania przedsadowego w 2017 r., jednakze zasadzajac
zadoscuczynienie Sad Rejonowy uwzglednial nastgpstwa wypadku okreslone na podstawie opinii bieglego w przedmiotowej sprawie
wydanej na etapie postgpowania sadowego, ktora to opinia obrazuje aktualny stan zdrowia powoda i skutki przedmiotowego zdarzenia
okreslone na dat¢ orzeczenia. Opracowywano ja m.in. na podstawie dokumentacji medycznej powoda z 2018 r. Brak podstaw, by
przyjac, ze wszystkie stwierdzone w opinii nast¢pstwa wypadku istniaty juz w 2017 r. Skoro ustalenie zado§¢uczynienia nastapito z
chwila wydania wyroku, w ktérym si¢ o nim rozstrzygnigto, co koresponduje z wyrazona w art. 316 § 1 k.p.c. zasada uwzglednienia
przez sad przy wyrokowaniu stanu rzeczy istniejacego w chwili zamknigcia rozprawy, to odszkodowanie ustalone przez Sad Rejonowy



wedtug cen z daty wyrokowania, stato si¢ wymagalne z datg wyrokowania i dopiero od tej daty pozwany pozostawat w op6Znieniu
uzasadniajacym zaptate odsetek.

Majac powyzsze na uwadze, na mocy art. 385 k.p.c., takze apelacja powoda jako bezzasadna, podlegata oddaleniu (pkt I.).

O kosztach postgpowania apelacyjnego orzeczono za§ w pkt II. wyroku. Biorac pod uwage warto$¢ przedmiotu zaskarzenia w
obu apelacjach (tj. 10.000,00 zt w przypadku apelacji pozwanego i 5.139,00 zt - w apelacji powoda) i taczng wysokos¢ kosztéw
postgpowania apelacyjnego 2.700,00 zt (w tym: optaty od apelacji odpowiednio 500,00 zt i 400,00 zt oraz koszty zastgpstwa
procesowego kazdej ze stron po 900,00 zt), Sad Okregowy orzekt zgodnie z zasada stosunkowego rozdzielenia kosztéw na podstawie
art. 108 § 1 k.p.c. w zw. z art. 100 k.p.c. wzw. z § 2 pkt 4) i § 10 ust. 1 pkt 1) rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22
pazdziernika 2015r. w sprawie optat za czynnosci radcéw prawnych (Dz.U. z 2015 r. poz. 180 z pézn. zm.).
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