Sygn. akt: 1 C 557/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 wrze$nia 2017 1.
Sad Rejonowy w Augustowie I Wydziat Cywilny

w sktadzie nastgpujacym:

Przewodniczacy: SSO w SR w Augustowie Bogumita Malinowska

Protokolant: starszy sekretarz sadowy Karolina Szematowicz

po rozpoznaniu w dniu 5 wrzesnia 2017 r. w Augustowie
na rozprawie
sprawy z powddztwa A. Z.

przeciwko (...) S.A.
w S.

o zaplatg i ustalenie odpowiedzialnosci pozwanej na przysztosé

I. Zasadza od pozwanej (...) S.A. w S. na rzecz powoda A. Z. tytutem zados$¢uczynienia kwote 6.000z1 (szes¢ tysigcy ztotych) z
ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 20.08.2016r. i do dnia zaptaty, oddalajac powddztwo w pozostatej czgsci.

II. Zasadza od pozwanej (...) S.A. w S. na rzecz powoda A. Z. kwote 2.734zt tytutem zwrotu kosztéw procesu, w tym kwotg 2.434zt
tytutem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

Sygn. akt I C 557/16

UZASADNIENIE

Powod A. Z. wystapit do Sadu Rejonowego w Augustowie przeciwko (...) S.A. w S. z pozwem, w dniu 13.10.2016 r., z data
wptywu do Sadu w dniu 18.10.2016 r. (k. 2 akt), o zaptate na jego rzecz kwoty 6.000 zt tytutem zadoséuczynienia za bol, krzywde
i cierpienie bedace nastgpstwem zdarzenia drogowego z dnia 08.08.2016 r. wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 20.09.2016 r.
do dnia zaptaty. Domagat si¢ réwniez ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanej na przysztos¢ za skutki zdarzenia drogowego, ktéremu
ulegt pow6d w dniu 08.08.2016 r. oraz zasadzenia od pozwanej na rzecz powoda kosztow procesu w postaci uiszczonej optaty od
pozwu, poniesionych wydatkéw, kosztéw zastgpstwa procesowego wedtug norm prawem przepisanych oraz optaty skarbowej od
petnomocnictwa w kwocie 17 zt.

W uzasadnieniu pozwu podniést, iz w dniu 8 sierpnia 2016 r. w miejscowosci A., na skrzyzowaniu ulicy (...) z ulicg (...) doszto
do zdarzenia drogowego, w wyniku ktérego poszkodowany zostat powéd A. Z.. Sprawca wypadku — A. Z. kierujacy pojazdem
marki F. (...), naruszyt przepisy o ruchu drogowym w ten sposéb, ze nie zachowat nalezytej uwagi, na skutek czego doprowadzit
do zderzenia z pojazdem, ktérym kierowat, 20 - letni powdd — stuzbowym M. (...), ktéry to powdd w wyniku przedmiotowego
zdarzenia doznal obrazen ciala w postaci: urazu wigzadlowego odcinka szyjnego kregostupa szyjnego, urazu gtowy, urazu barku
prawego, ogélnego potluczenia ciata, urazu psychicznego. W zwiazku z utrzymujacymi si¢ dolegliwosciami bélowymi, powod



bezposrednio po zdarzeniu, zgtosit si¢ do Szpitala w A., gdzie udzielono mu porady lekarskiej, badania fizykalnego oraz badania RTG
kregostupa szyjnego, zlecono podjecie dalszego leczenia w (...). Powdd otrzymat zwolnienie lekarskie, nosit kotnierz ortopedyczny,
zazywat silne leki przeciwb6lowe. Bezposrednio po wypadku powdd tez odczuwatl silne, dokuczliwe bdle i zawroty glowy, béle
odcinka szyjnego wraz z ograniczeniem ruchomosci odcinka szyjnego kregostupa oraz bdle barku prawego, ktére nasilajg si¢ przy
zmianach pogodowych oraz w tracie wysitku fizycznego, a wszystko to utrudniato, a czasem wrecz uniemozliwiatlo mu wykonywanie
podstawowych czynnosci zycia codziennego. Przez to zmuszony byl do korzystania z pomocy 0séb trzecich przy wykonywaniu
podstawowych czynnos$ci zycia codziennego oraz zazywania silnych lekéw przeciwbdlowych, ktére negatywnie wptywaty na jego
ogblny stan zdrowia. Ponadto w zwiazku ze ztym stanem fizycznym, pogorszeniu ulegla kondycja psychiczna powoda. Od dnia
wypadku stat si¢ on osoba nerwowa, niespokojna, majaca problemy ze snem i koncentracja. Nadto, powdd dodatkowo jako zawodowy
kierowca, boi si¢ uczestniczy¢ w ruchu drogowym i czgsto przypomina sobie przedmiotowe zdarzenie, co wywotuje u niego strach
1 nie pozwala swobodnie funkcjonowaé. Ma trudnosci z zasypianiem, czesto budzi si¢ w nocy. Prowadzenie czynnego trybu zycia
powoda zostalo ograniczone, a powdd nie moze uprawiaé sportu, nie moze réwniez pomaga¢ w opiece nad swoim dzieckiem,
co dodatkowo wplywa na wielko$¢ i rodzaj poniesionej krzywdy. Ponadto pogorszeniu ulegta takze sytuacja finansowa powoda,
poniewaz pracodawca powoda odméwit mu przedtuzenia umowy o pracg z uwagi na rodzaj doznanych urazéw oraz koniecznosci
przebywania na zwolnieniu lekarskim, co dodatkowo wptywa na poczucie bezradnosci i bezsilnosci wobec zaistnialej sytuacii.
Zwazywszy, ze odpowiedzialno$¢ za skutki zdarzenia ponosi pozwana, albowiem w dniu przedmiotowego zdarzenia sprawca
wypadku — A. Z. posiadal wazna polise OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych zawarta z pozwana, powéd zgtosit jej te szkode,
ale decyzja z dnia 19.08.2016 r. pozwana odmoéwita przyznania na rzecz powoda $wiadczenia z tytutu zados€uczynienia. Jednakze
w ocenie powoda, niezasadnie przyjmujac, wbrew twierdzeniom powoda, aby rozmiar szkody i charakter obrazen ciata u 20-
letniego powoda, cho¢ potwierdzony dokumentacja medyczng zataczona do pozwu, a przez to i krzywda doznana przez powoda
byly nastgpstwem zdarzenia z 08.08.2016r. Stad przedmiotowe zadania pozwu. Wedlug pozwanego postgpowanie likwidacyjne
doprowadzito bowiem do ustalenia, ze znikoma byta sita uderzenia sprawcy w tyl kierowanego przez powoda pojazdu, przy
nieznacznym jego uszkodzeniu, a to wyklucza mozliwos¢ przyjecia za powodem, na skutek tego zdarzenia rozmiaru i obrazen ciata

jego.

Pozwana w odpowiedzi na pozew wniosta o oddalenie powddztwa w catosci, o zasadzenie od powoda na rzecz pozwanej kosztéw
procesu wedlug norm przepisanych w tym kwoty 17zt tytulem zwrotu kosztéw optaty od pelnomocnictwa. W uzasadnieniu
pozwana kwestionowata przed wszystkim roszczenia co do zasady. Argumentowata za tym, przede wszystkim wtasnie okolicznoscia
ustalona w toku likwidacji szkody na podstawie analizy dokumentacji fotograficznej samochodu, ktérym w chwili zdarzenia z dnia
08.08.2016r. poruszat si¢ powdd i ustaleniem, iz ma on tylko nieznaczne i powierzchowne uszkodzenia, co $§wiadczy o tym, ze
pojazd sprawcy wypadku uderzyl w pojazd powoda z nieznaczng zaledwie sita, ktéra zostata dodatkowo zamortyzowana przez
elementy konstrukcji obu samochodéw, zatem nie mogto dojs¢ do tych podnoszonych przez strong powodowa obrazen ciata, czy
do realnie odczuwalnego rozstroju zdrowia u powoda. Stad roszczenia powoda sg niezasadne. Stad decyzja z dnia 19.09.2016 r.
pozwana odméwita powodowi wyplaty zadoscuczynienia jako nieudowodnionego i nieuzasadnionego. Nadto, zdaniem pozwanej
zadanie zaptaty kwoty 6.000 zt tytulem zados€uczynienia oraz kosztéw procesu, nie znajduje oparcia w tak ustalonym stanie
faktycznym i prawnym. Z ostroznosci procesowej pozwana kwestionowata roszczenia odsetkowe w odniesieniu do zadanej przez
powoda kwoty zadoséuczynienia. Akcentowata, ze to nie moze zosta¢ okreslone, jak chce tego powdd, a co najwyzej od daty
wyrokowania, powoltujac przy tym orzecznictwo sadowe. Niezaleznie tez od powyzszego strona pozwana kwestionowata roszczenie
powoda réwniez o ustalenie odpowiedzialnosci pozwanej na przysztos¢ za skutki przedmiotowego zdarzenia, bo interes ten w petni
zabezpieczaja obowigzujace przepisy prawa, iz w przypadku powstania nowej szkody zwiazanej z przedmiotowym zdarzeniem i w
razie wystapienia przez powoda z kolejnym pozwem, jego sytuacja procesowa obligowac¢ go bedzie i tak do udowodnienia wszystkich
przestanek dochodzonego roszczenia, bez wzgledu na to, czy Sad ustalit wezesniej takg odpowiedzialno$¢ pozwanego na przysztosé
(k. 50-54 akt).

Sad Rejonowy w Augustowie ustalil i zwazyl, co nastepuje:

Zadania powoda, poza ustaleniem odpowiedzialnosci pozwanej na przysztosé za skutki wypadku, wytacznie jego stanowisko na ich
uzasadnienie, a nie stanowisko pozwanej, w §wietle zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, prowadzi¢ moga do jednego
ustalenia, ze te zadania powoda sg w pelni uzasadnione co do zasady i co do kwot. Podkresli¢ nalezy, ze przed sadem, wprawdzie
strona pozwana wnosita o ich oddalenie to i sama kategorycznie nie obstawata tez za takim ustaleniem przez Sad, co dodatkowo



prowadzito do ustalenia przez ten Sad, ze je prezentujac chciala z pewnoscia poprawi¢ swoja sytuacjg procesowa. Tymczasem w
tych okolicznosciach Sad ustalil, iz w dniu 08.08.2016 r. doszto do zdarzenia, w okolicznosciach niekwestionowanych przez strony
procesu, ze kierujacy samochodem F. (...) najechat na tyt pojazdu M., ktérym kierowal powdd i jak ustalit Sad, to w wyniku tego
zdarzenia

powdd, 20-letni mezczyzna, prowadzacy normalny, aktywny tryb zycia, doznal obrazen ciata, w tym w postaci urazu krggostupa
szyjnego oraz neurologicznych. Powdd leczony byt w (...), na zwolnieniu lekarskim przebywat przez okres okoto 3 miesigcy, a w
okresie od 09.01.2017 r. do dnia 20.01.2017 r. korzystal z zabiegéw fizjoterapeutycznych (dowdd: historia choroby k. 14-15, 83-89,
135-139, 143, 148), a wigc w miejscach i okolicznosciach podawanych przez samego powoda, jak i Swiadkéw przestuchanych przed
Sadem, a to narzeczonej powoda Z. Z. (rozprawa w dniu 29.11.2016 r. 00:44:19-00:55:08 k. 71 odwr. akt) i kolegéw — T. M.
(rozprawa w dniu 29.11.2016 r. 00:55:08-01:01:45 k. 71 odwr. akt) oraz M. L. (rozprawa w dniu 29.11.2016 r. 01:01:45-01:08:19
k. 71 odwr. -72 akt), ktérym to i zeznaniom Sad dat wiarg, bo niczym te zeznania nie zostalty podwazone i koresponduja z pozostatym
materiatem dowodowym zgromadzonym w sprawie.

Sad analizujac okolicznosci tej sprawy i czyniac takie ustalenia, a w szczegdlnosci co do nieprawdziwosci, akcentowanego przez
strong pozwang argumentu zasadniczego, iz powod w zwiazku z przedmiotowym zdarzeniem nie mégt dozna¢ takich obrazefi ciata
jakie ponidst, postuzyt sig¢ na etapie postgpowania sadowego obiektywnym dowodem w postaci opinii biegtego sadowego z zakresu
mechaniki pojazdowej i ruchu drogowego mgr inz. R. S. (k. 95-101 akt). Tymczasem tenze biegly jednoznacznie stwierdzit, ze w
wyniku przedmiotowego zdarzenia, bezspornego migdzy stronami co do okolicznosci - u powoda mogto dojs¢ do powstania obrazen
ciata wskazywanych w pozwie, zresztg i niczym wiarygodnym nie podwazonych, poza gotostownym wywodem pozwanego. Co
wigcej przyjetym w ten sposob przez pozwanego w postgpowaniu likwidacyjnym co do niemozliwosci zaistnienia takich obrazen ciata
u powoda, w sytuacji, gdy znikoma byta sita uderzenia sprawcy F. (...) w tyl kierowanego przez powoda pojazdu. Skoro wigc biegly
w tych samych okolicznosciach, jako fachowiec takiego rodzaju mozliwosci doznania obrazen ciata nie wykluczyl, to Sad uznat za
zasadne ustalenie tej kwestii za biegtym i powodem, bo i zadnego innego dowodu nie ma, aby ustali¢ inaczej, w szczeg6lnosci jak
zada tego pozwany. Zreszta stanowisko strony powodowej co do obrazefi ciata, jakich powdd doznal w zdarzeniu z 08.08.2016r.
wynika jednolicie z twierdzeniami powoda, z dokumentacji lekarskiej. Nadto nie podwazaja go i ustalenia wynikajace z opinii
bieglego sadowego z zakresu (...) (k. 168-172 akt). Biegly po przeprowadzeniu w dniu 21.05.2017r. badania sagdowo-lekarskiego
powoda wskazal jednoznacznie na rozpoznanie u powoda stanu po skreceniu krggostupa szyjnego z powstaniem uszczerbku na
zdrowiu u powoda 5%, w nastgpstwie tego zdarzenia. Zwazywszy tez, ze strona pozwana ustalen w obu opiniach biegtych sadowych,
nie zakwestionowala, nie méwiac, ze niczym nie podwazyta, Sad Rejonowy uznal, iz sa one w petni wiarygodnym, obiektywnym
Zrédiem do czynienia ustaleii w zakresie zadania powoda. Ustalen takich, ze powdd jako 20-letni mezczyzna, zdrowy, samodzielny
i aktywny, nie wymagajacy zadnej pomocy 0s6b trzecich, a wszystko do dnia przedmiotowego zdarzenia, doznal w jego nastgpstwie
krzywdy na zdrowiu, w osobistym funkcjonowaniu, uzasadniajacej w pelni przyznanie mu zado$éuczynienia, zado§éuczynienia
stusznego nie tylko co do zasady, ale i dochodzonej przez powoda kwoty.

Zgodnie z trescia art. 445 § 1 ke, w wypadkach przewidzianych w art. 444 kc, co ma miejsce w przedmiotowej sprawie, Sad moze
przyznaé poszkodowanemu ,,odpowiednia sume” tytutem zadoséuczynienia pieni¢znego za doznang krzywdg. Nie ma watpliwosci,
7e przepis art. 445 § 1 kc nie wskazuje kryteriéw, ktérymi nalezy si¢ kierowaé przy okreslaniu wysokosci zado$Cuczynienia,
a uczynilo to orzecznictwo i judykatura, zas$ z pogladéw tych wynika jako kwestia zasadnicza, ze zado$¢uczynienie ma przede
wszystkim charakter kompensacyjny i jest z natury rzeczy niewymierne, wobec czego jego wysokos¢ nie moze stanowi¢ zaptaty
symbolicznej, lecz musi przedstawia¢ ekonomicznie odczuwalng warto$¢. Z drugiej strony wysokos$¢ ta niewatpliwie nie moze by¢
nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy, ale musi by¢ odpowiednia, tzn. utrzymana w odpowiednich granicach i wszystkie te
okolicznosci musza by¢ analizowane indywidualnie i w kazdej sprawie i w zwiazku z osoba poszkodowanego w kazdej sprawie.
Nie moze tu by¢ mowy o przyjeciu sztampowym. Kalkulacja sumy odpowiedniej w znaczeniu przypisanym temu przez art. 445
§ 1 kc zaktada uwzglednienie takich okolicznosci sprawy jak rodzaj i rozmiar doznanych obrazen, dtugotrwatos$¢ procesu leczenia
i rehabilitacji, nasilenie dolegliwosci bolowych, konieczno$é korzystania z pomocy o0séb trzecich, nastgpstw zdarzenia w sferze
fizycznej i psychicznej poszkodowanego i ich wptywu na dotychczasowe zycie poszkodowanego. Sad Rejonowy orzekajac w tej
sprawie mial to wszystko na uwadze. W odniesieniu do powoda tez uwzglednit jego mtody wiek, bez jakiegokolwiek swojego
zawinienia utrat¢ mozliwosci wykonywania dotychczasowej pracy zarobkowej na skutek tego zdarzenia, bo umowy, cho¢ miat
obiecane, z nim nie przedtuzono, utrat¢ mozliwosci cieszenia si¢ w petni pierwszym swoim matym dzieckiem, w tym niemoznosci



pomocy przy sprawowaniu opieki nad nim, ktéra powszechnie jest wiadomym, ze przynosi tez ojcu dziecka duzo radosci. Wszystko
to razem wziete prowadzi do wniosku, ze zadanie powoda w $wietle zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego jest w
pelni zasadne, a kwota adekwatna do tych cierpien fizycznych i psychicznych bedzie kwota dochodzona pozwem. Tylko ta kwota
moze bowiem by¢ uznana jako odpowiednia za krzywdg doznang przez powoda. Tylko taka kwota moze wylacznie spetniaé funkcje
kompensacyjna i moze by¢ uznana wytacznie za ,,odpowiednia sume”, utrzymana w rozsadnych granicach. Wszystko to razem wzigte
prowadzi do wniosku, ze powddztwo o zados€uczynienie znajduje wigc uzasadnienie w tresci przepisu art. 445 § 1 ke w zakresie
kwoty 6.000 zt.

Sad Rejonowy uznat tez w petni zasadnos¢ zadania powoda w zakresie odsetek. Wszak wyrok zasadzajacy zados¢uczynienie ma
charakter orzeczenia deklaratoryjnego, a nie ma charakteru orzeczenia ksztattujacego tres¢ stosunku prawnego. A w tych warunkach
i jako, ze odsetki stanowia forme¢ odszkodowania za sam fakt op6Znienia z zaptata dlugu, czyli sa nalezne bez wzgledu na to
jakie zamiary w odniesieniu do oczekiwanego $wiadczenia miat wierzyciel, nie mozna byto uzna¢ inaczej. W innym bowiem
wypadku pozwana nie ponositaby z tego tytutu zadnych negatywnych konsekwencji, a wrecz przeciwnie mogtaby uzyskaé korzysé
1 pozostawaloby to w sprzecznosci z art. 481 § 1 kc. Stad uwzglednienie i zadania odsetkowego.

Przechodzac natomiast do kwestii zadania powoda o ustalenie odpowiedzialnosci pozwanej na przyszios¢ i majac na uwadze fakt, iz
powdd z takim roszczeniem bgdzie mogt po prostu wystapié, gdy nowa szkoda sig ujawni i to w ciagu trzech lat od jej ujawnienia, Sad
W oparciu o art. 442" § 3 ke, oddalit powddztwo w tym zakresie. W razie bowiem jej wystapienia powdd i tak bedzie zobowiazany
do wystapienia z zadaniem, do udowodnienia wszystkich przestanek swego roszczenia. Stad orzeczono, jak w pkt I wyroku.

O kosztach orzeczono w oparciu o podstawe z art. 100 zd. 2 kpc, wedtug zasady stusznosci i obcigzenia nimi w catosci pozwana.
Caloksztalt okolicznosci tej sprawy $wiadczy bowiem o tym, ze mamy tu wypadek szczegdlnie uzasadniony do tego, aby mimo
rozstrzygnigcia w pkt I wyroku, nie obciaza¢ w ogdle powoda kosztami, bo wprawdzie w niewielkiej czgsci strona powodowa
przegrata proces, ale obciazenie jej kosztami w jakiejkolwiek czegSci byloby to niesprawiedliwe z punktu widzenia zasad wspoétzycia
spotecznego i sprawiedliwosci spotecznej, zwtaszcza, ze w zakresie oddalonym, nalezato to tez do oceny Sadu (pkt IT wyroku).

Z tych wszystkich wzgledéw orzeczono, jak w wyroku z dnia 5 wrzes$nia 2017r.



